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GIRIS

Ateizm, hayatn ve varligin herhangi bir Yaratct veya
tanri tarafindan yaratilmadigini savunan bir diistince sistemi
olarak varolusun kendinden menkul ve ezeli oldugunu ileri
stirer. Bu baglamda, hayatn ve varligin ne bir amaci ne de
anlami oldugunu kabul eder. Ateizm, bir tanri veya Yaratict

varligini reddettigi gibi, din ve peygamberleri de inkér eder.

Ateizmin tarihi kokenleri, Antik Yunan dénemine, 6zel-
likle Miletli Thales ve Demokritos gibi doga filozoflarina
kadar uzanir. Orta Cag Avrupasinda, yozlagmus kiliselerin
halk ve otorite {izerindeki baskict tutumu, ateizmin bu bas-
kidan bir kagisi olarak gorillmesine sebep olmustur. Halk
ayaklanmalari ve reformlar sonucunda kiliselerin etkisinin
azalmasiyla birlikte, 6zellikle 19. ve 20. ylizyillarda bilimsel
kesifler ve sosyopolitik degisimler, ateizmin daha genis kit-
leler tarafindan kabul edilmesini saglamustir. Bugiin ateizm,
kiiresel caprta cesitli diisiince ekolleri ve topluluklar tarafin-
dan benimsenmis, bireylerin kisisel inang sistemlerinin bir

parcast haline gelmistir.
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insanin Anlam Arayisi

Ateizm, insanin aklini ve ruhunu tatmin eden bir anlay1s
midir? Hayatt anlamlandirma ¢abamizda bizi ikna edebilir
mi?

Insanlik tarihine baktigimizda, insanin varolusundan bu
yana, “Ben kimim? Nereden geldim? Nereye gidiyorum?
Nigin yastyorum? Neden 6lityorum? Bu varligi kim var etti?
Nigin var etti? Hayatin anlami ve gayesi nedir?” gibi temel
sorularla bir anlam arayis1 igerinde oldugunu goriiyoruz.
Bu tiir sorular, yalnizca insanin meselesidir, insana 6zgiidiir;
hayvanlar boyle bir sorgulama ya da anlam arayisi icerisine
girmezler. Insan disindaki canlilar, belli bir yasam dongiisii
icinde dogar, biiyiir, cogalir, beslenir ve sonunda oliirler.
Hayatlarini sinirl bir cercevede, icgiidiisel bir bicimde siirdii-
riirler ve bu diinyadan sessizce ayrilirlar. Ne hayatin manasini
distintirler ne de 6liim tizerine kafa yorarlar; varoluglarinin
sebebini sorgulamaz, kendi aralarinda bu konulari tartigmaz-
lar. Bu konular {izerine diistiniip arastirma yapmaz, ciltler
dolusu kitap yazmaz, bu alanlarda tiniversiteler kurmaz ya
da diisiince akimlari olusturmazlar. Ciinkii onlar, akil etme
potansiyeline ya da anlamin pesinde kosan bir fitrata sahip
degildir. Iggﬁdﬁleriyle hareket ederler; aciktiklarinda yer, su-
sadiklarinda icer, giftlesir, uyur ve dinlenirler. Bu nedenledir
ki, Yaratici onlara vahiy gondermemis, peygamberlerle yol
gostermemis, onlara irade bahsetmemis ve onlari sorum-
luluklarla yiizlestirmemistir. Sadece bu belirgin fark bile,
insanin bu alemdeki varliginin diger varliklardan ayr bir

yeri ve anlami1 oldugunu agikca gostermekeedir.

Allah (cc) soyle buyurur:
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Atcizm

IR LR VS RCH POUAIIE VTN R
“O, goklerde ne varsa, yerde ne varsa hepsini size musah-

har kildy, sizin hizmetinize/istifadenize verdi.”

Insan, varolusu boyunca siirekli bir anlam arayus1 icerisin-
dedir, ¢linkii insan anlamsizlik i¢inde yasayamaz. Her sabah
kalktigimizda, her aksam yataga girdigimizde, yasadigimiz
giinlitk hayatin rutin akust icerisinde kargilagtigimiz birtakim
uyaranlar, bizi varolugsal sorularla tekrar tekrar karg: karsi-
ya getirir. Insanin yaradilisindan gelen ve kendi fitratinda
buldugu bu sorulara tatmin edici yanitlar aramasi, onun
dogasinda vardir. Bazilar1 bu sorular1 gormezden gelmeye
calisirken bazilari anlam arayigini yasamin merkezine koyar.
Varlig sorgulayanlarin bir kismi, konuyu yiizeysel ve menfi
bir perspektifle ele alirken bazilari da farkli kaymalar yagar.
Ancak zaman durmaksizin aleyhimize ilerliyor ve her gecen
giin, siiremizi biraz daha azaltuyor. Genglik déneminde bu
gercegi goz ardi etmek belki daha kolaydir; “Eee... Yasayip
gidiyoruz iste. Sonrasinda ne olacagini sonra diisiiniiriiz,
daha ¢ok var, onu da ilerde disiiniiriiz.” diyebiliriz. C")yle
midir ger¢ekten? Genglikte daha ¢ok mu zaman vardir? Ha-
yir, stnavin baslangicindaki siire de en az sona yaklasirken
kalan siire kadar 6nemli ve anlamlidir. Her gecen dakika,
her saat, her giin bu siire azalir; baslangic ile bitis arasindaki

makas gitgide daralir.

Allah (cc), insani hem kendi icinden hem de disindan
var ettigi bir sistem araciligiyla anlamla bulusturdugunu
haber verdi. Bu, yaratan Kudret olarak Cenab-1 Hakk’in

bizzat kendisi tarafindan bize -yaratug: varliklara- verdigi

1 Casiye, 13.

13



Yaldizlt Fisiltidar

bir haberdir. Bu sistemde, her birimiz adeta birer denek gi-
biyiz; i¢inde yasadigimiz bu varlik lemi ise Cenab-1 Hakk’in
ayetlerini ve delillerini gézlemledigimiz, hakikati aradigimiz

temel hareket noktasidur:
“Varlik var; o halde bu varlik nasil var oldu?”

Bu soruyla baglayan arayzs, 6zellikle “Tanrisizlik”, “Tanri
tanimazlik” veya adeta “Tanriy1 yok saymak” olarak tanim-
lanabilecek ateizm gibi cesitli akimlar tarafindan farkli ce-
vaplarla karsilanmaya caligilir. Ateistler, var eden bir Kudret'i
tanimadiklarini iddia ettikleri andan itibaren ayni varolugsal

sorularla kargi karsiya kalirlar:
“Peki, o zaman bu varlik nasil var oldu?”
“Peki, o zaman bizim varligimizin ne anlami var?”
“Peki, o zaman biz nigin bir siireligine bu hayatin iceri-
sinde yastyoruz?”
“Gelenler nereden geliyor, gidenler nereye gidiyor?”

“Bu bedende hissettigimiz ‘kendi 6z varligimiz’ da nedir?
Nerededir? Nasil bir seydir? Var midir, yok mudur? Eger

yoksa, ni¢in kendimizi bu kadar derinlemesine hissediyoruz?”

“Eger oz varlik yoksa, bizi digerlerinden farkli olarak
‘kendimiz’ kilan; farkli diisiinmeye, davranmaya, farkl seyleri
sevmeye, ilgi duymaya iten 6zelliklerimiz nereden geliyor?”

“Oldiigiimiizde, icimizde ‘kendimiz diye hissettigimiz
oz benlige ne oluyor? Buharlagiyor mu? Kayip mi oluyor?
Yoksa hi¢ yok muydu?..”

Insan, ister Yaradan’t yok saysin ister ikrar edip kabul
etsin, O’nun var ettigi bu alem icerisinde yasarken basta

kendi varligi olmak tizere, varliga dair bu bingo sorularla kars

14



Atcizm

karstya gelir. Bu sorular, insanin anlam arayisina yonelmesine

neden olan varolusun temel meseleleridir.

Ateizmin Dogmatik Paradoksu

Ateizm, tiim bu varolugsal sorulara “Varlik hep vardi.”
diyerek yanit vermeyi tercih ediyor; ¢linkii “Sonradan var
edildi.” diistincesi, beraberinde “Bir Var Edici’nin varligi-
ni da zorunlu kilar. Bu yiizden ateistler, “Ne miinasebet!
Madde hep vardi, hep ezeli idi. Varlik sonsuzdan geliyor...”
diyerek bir Yaratict olasiligina karst bu kapiy: sorgusuz sualsiz
kapatirlar. Bu tutumlariyla dogmatik bir yaklasim sergile-
melerine ragmen, bilimde “dogma” olmadigini, dogmanin
sadece dinde oldugu masalini anlatip dururlar. Bir 6n kabuli
sorgulamadan benimsemek ve bu dogrultuda tiim alternatif-
leri reddetmek bilimsellikle bagdasmaz. Oysa gergek bilim
insanlarinin; her ihtimale agik, her tiirli hipotezi deliller
dogrultusunda sorgulamalari, her olasilig1 6nyargilardan
arinmus bir bakis acisiyla ele alip degerlendirmeleri gerek-
mez mi? Bu yaklasimin aksine, uzun yillar boyunca “Bir
sey varken yok olmaz, yokken var olmaz.” tezini okullarda
tedris ettiler; fakat bir yandan da “Peki varlik tizerindeki bu
canliligy, ukir vikir igleyen i¢ ice ge¢mis sistemleri ve maddeler
arasindaki hassas dengeyi nasil izah edeceksiniz?” sorusuna
yanit bulmaya ¢alistilar. Ciinkii bir agiklama getirilmeksizin
yanitsiz birakilan her soru insanin tizerine hiicum eder, zih-
nini kemirir ve igsel bir huzursuzluk meydana getirir; insan
yaradilist geregi dogru ve anlamli cevaplar arar.

Ancak ateistler, “Biz bdyle bir imkan igerisinde degiliz

ki ispat edelim. Hem zaten yok ki neyi inkér edelim?” di-

2 Lavoisier Kanunu.
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yerek referansi/orijini kendi lehlerine ¢ekmeye caligirlar:
“Karsimizda birtakim iddia sahipleri var, biz de bu iddiaya
itibar etmeyen kimseleriz.” diyerek soruyu savustururlar.
Cunkii inkar, tepkisel bir eylemdir ve igerisinde bir refleks

ile olumsuzluk barindirir.

insan Fitrati ve iman:
Yaratilisin Derinlerinde Sakli Hakikat

Var eden bir Kudret'in varligini kabul etmeyen ateizm,
varligin nasil var olduguna dair tutarli bir agiklama sunmali-
dir ki, “Bir Var Eden Yok.” diyerek Yaraticr’'y1 yok sayabilsin
ve bu iddialari insanlarin zihninde bir karsilik bulsun. Ciin-
kii ortada varligin kendisi gibi inkér edilemez bir gerceklik
vardir. Ve mevcudiyetin bu gercekligi, “Varlik varsa bir Var

Eden de olmalidir.” diyen tarafa iistiinlitk kazandurir.

Disa bakan yoniiyle ateistler, yasadigi ortamda sadece
gordiikleriyle yetinen, gormediklerine itibar etmeyen ve
Yaraticr'y1 serinkanlilikla ink4r eden bir tavir sergileseler de
gercekte durum ¢ok farklidir. Insanin yaratilisginda bulunan
ve “fitrat” olarak adlandirilan bu i¢sel mekanizma, sadece dis
diinyada gordiigii ayetlerle degil, ayni zamanda kendi i¢inde
aklettigi siireclerle de otomatik olarak harekete gecerek hakki
seslendirir. Tabi bizler, birbirimizin i¢ diinyasina niifuz ede-
meyiz; yalnizca kendi igimizdeki stireglere taniklik edebiliriz.

Dolaysiyla isin gizemli tarafi da bu noktada baglar.

Bu durumu bir alict cihaz (receiver) tizerinden deger-
lendirebiliriz: Gokteki uydudan gelen datay: alan cihaz,
bu bilgiyi kendi iginde isler ve nihayetinde bir goriintiiye
doniistiirerek ekrana yansitir. Insan icin de buna benzer

bir durum soz konusudur. Cevresinde gordiigii, duydugu,
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okudugu, gozlemledigi ayetler, onun i¢ diinyasinda yanki
bulur ve bu veriler orada bir karsilik olusturur.

Cenab-1 Hakk,

>l 25 g1 G 5 g A2
“Biz onlara ayetlerimizi hem dis alemde hem de kendi
iclerinde gosterecegiz.” buyuruyor. Dolayistyla bu ayetler, sa-
dece etrafimizda gordiigiimiiz haliyle isaretler olarak kalmaz;
ayni zamanda insanin i¢ diinyasinda da derin bir karsilik
ve bir anlama tekabiil eder. Cenab-1 Hakk, bu i¢csel meka-
nizmayi insanin yaratilisina kodlamigstir ve “Biz bu anlami

olusturacagiz.” buyurur. Peki, bu nasil gerceklesir?

Cenab-1 HakK’in “kalu bela” ayetiyle insanlari yaratirken
Kendisini tanittigini ve bu bilginin, insanin fitratinda yer
alan karsilikli bir ahitlesme ile oldugunu haber verir. Bu
ahitlesme, sadece bir bilgi aktarimi degil, ayn1 zamanda in-
sanin Yaraticist ile iligkisinin temelini olusturan bir bilingtir.

Cenab-1 Hakk, bu tanitmayi ve ahitlesmeyi,
* G 13 58 B8 B1 alall 2,048 O

“Kiyamet giinii biz bundan gafildik (haberimiz yoktu)
demeyesiniz diye.” yapugini ifade eder.

Cenab-1 Hakk, insani yaratip sinav sistemine sokmadan,
yani diinyaya gondermeden 6nce, hepimize “Ben sizin Rab-
biniz degil miyim?” diye sormus. O zamanlar, bizim i¢in 6zel
olarak hazirlanmis bu diinya ortaminda degildik. Dolayistyla,
O’nun huzurunda “Bel4!” “Elbette Rabbimizsin!” dedigi-

3 Fussilet, 53.
4 Araf, 172.
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mizde, bu iradi bir tasdik degildi, mecburen verdigimiz bir

cevapty; ¢linkii irademiz heniiz var olmamuistr.
Irademiz ne zaman devreye girdi?

Bizim i¢in 6zel olarak hazirlanmus, izole edilmis bu diin-
ya ortamina girdigimizde irade alanimiz agilmaya baglar.
Cenab-1 Hakk ile tanisip O’nu Rab olarak kabul ettigimiz
ve ahitlestigimiz o ilk asamadan sonra, adeta resetlenerek,
hayat dedigimiz bu sisteme bebek olarak gireriz. Bu nokta-
dan itibaren Allah (cc) bizi ayetleriyle karst karstya getirir.
Zamanla, bebeklik doneminden cikarken cevremizle olan
bagimuz gelisir; biiytidiikge algilarimiz agilir, gordiiklerimizi
anlama yetimiz ve irademiz giiglenir. Artik Allah’in ayetle-
riyle karg1 karstya kalmaya baglariz. Her birimiz bu ayetlerle
farkli anlamlar gelistiririz; irademiz ve tercihlerimiz devreye
girer ve bu tercihlerle, kendi ekranimiza yansituklarimizla
kimligimizi insa ederiz. Ik yaratiligimizda Cenab-1 Hakk ile
tanisip O’nu Rab olarak kabul etmisken, simdi O’na verdi-
gimiz soze vefali olacak miyiz, yoksa kisacik ve gegici olan
bu diinya i¢in ahde vefasizlik m1 edecegiz? Her birimiz bu
sorunun cevabini kendi irademiz ve tercihlerimizle vererek,

ylirliyecegimiz yolu ve sonucu belirleriz.

Kudret’in izinde Hakikati Aramak

Bu perspektiften bakildiginda, akla su tiir sorular ge-
lebilir: “Ya Rabbi! Biz sana bir s6z verdik. Bizi resetleyip
uyuttun ve diinyaya gonderdin. Eger diinyada gercegi ha-
tirlayip bilemeyeceksek, Seni tanimak ve bilmek konusun-
da nasil bir sorumlulugumuz olabilir?” Cenab-1 Hakk, *
‘l.g.g j.& “Gosterecegiz.” diyerek bize bu gercegi gérecegimi-
zin garantisini verir. Hem @\;\)\ & “dis diinyadaki” ayetlere
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bakugimizda -¢evremizi, bedenimizi, yasadigimiz 4lemi,
yediklerimizi, igtiklerimizi, bu hayat dolu gezegeni ince-
ledikge- tiim bunlar1 var eden Irade’yi, bu sistemi yaratan
Kudret'i gorebiliriz; hem de (‘é‘:‘;';\ >3 “kendi i¢imizdeki”
ayetler tizerinden i¢imizde bir anlam, bir biling, bir farkin-
dalik olusur. Bedenimizi incelemeye bagladigimizda; goziin
isleyisini kesfettikce, kulagin yapisini ve onun isleyisinde-
ki mitkemmel diizeni fark ettikge, bu sistemleri Var Eden
Kudret'in ayetleri igimizde bir karsilik bulur. Ciinkii Var
Eden Kudret'in azametini fark etmek, yaratilis kodlarimiz-
da, yani ficraimizda vardir. Bu fitrat, Var Eden Kudret'e
kargilik gelen anlamlarla bulustuke¢a ve gordiigii hakikate
vefa gosterdikee, adeta igsel bir agilima gideriz. Yaradiligi-
miza sifrelenmis kodlarin agilmasi gibi, icimizde Yaraticr'ya
dair bir biling olusur. Bu siire¢ tamamen irademizle ilgilidir
ve dig diinyaya tamamen kapali, izole edilmis bir ortamda,
yani kendi i¢ alemimizde gerceklesir.

Birisi ¢cikip, “Ben de yaratlisima ve varliga bakiyorum,
fakat bende bu biling olusmuyor. Bu olaylar rastgele, yone-
tilmeyen, kor ve karanlik bir siiregte denk gelmis olabilir.
[lle de bir Var Eden olmasi gerekmiyor. Hem ben o Var
Eden’i géremiyorum; hacmini ve kiitlesini 6l¢emiyorum.”
diyebiliyor. Halbuki Var Eden Kudret, fiziki diinyada gozle
goriip dokunarak, hissederek bilebilecegimiz, bizim gorsel
alanimizin icerisindeki bir madde degildir.

Allah azze ve celle, bizim i¢in sadece gozlerimizle veya el-
lerimizle degil, akil ve sezgi yoluyla Zat'ini taniyabilecegimiz
ozel bir mecra agmustir. Kisi, iradesiyle bu alanda yiiriimek
isterse, var eden Kudret'in varligini aklederek kavrayabilir
ve bu anlayzs, bizde O’nu tanimaya yonelik bir biling olus-
turur; iste biz buna “iman” diyoruz. Kisi bu inancini ikrar
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ederek ya Miisliiman olur ya da kendisini bu siirece kapatir.
Bu, tamamen iradi bir siirectir; kisi, farkina vardig: bilinci
sahiplenmezse, “Icimde béyle bir sey olusmadi. Ben igimi
oldugu gibi disa yansitiyorum.” diyerek yalan séyleyebilir.
Ciinki bilir ki, kendisi disindaki hi¢ kimse, onun i¢ diin-
yasinda olup bitenleri bilemez. Iste bu, imani tekil kilan ve
kisinin iradesine birakan muazzam bir gizemdir.

Cenab-1 Hakk, Firavun ve onun takipgilerinin iglerinde
sakladiklar1 bu gizemi/gergegi su ayetle aciga vurur:

55 29T | =egs0n o (. |~ AL~
S}M\W‘)L&jbw)

“Onu (Musa'nin getirdigi ayetleri) yalanladilar, ama igten
ice onun farkina varmiglardi.” Onlar, Musa'nin soyledikle-
rinin hakikat oldugunu kesin bir sekilde biliyorlards, fakat
distan disa dilleriyle bu gercegi yalanladilar.

Cenab-1 Hakk, bizleri “fitrat” dedigimiz muazzam bir
cevherle donatarak var etmigken, O’nun yaratugs insanlardan
bazilari, “Biz bu maddi alemindeki varligin bir Var Edicisi
olmasi gerektigine inanmiyoruz. Bu anlamda, sizin delil diye
one stirdiiklerinizi de kabul etmiyoruz.” diyebiliyorlar. Oysa
Var Eden Kudret'i anlatan delilleri sabahtan aksama kadar
konugsak bitiremeyiz. An1 sekilde, O’nun varligini inkar
edenler de kesfede kesfede, inceleye inceleye bu delilleri, adeta
titkenmez bir kaynak olarak bitiremiyorlar. Cenab-1 Hakk'in
yaratugt varliklari, varlikta isleyen sistemleri anlatmakla
bitiremiyoruz. Tarih boyunca okudugumuz fizik, kimya,
matematik, biyoloji, tip gibi bilimlerin ulagtug: derinlemesine
bilginin sonu yoktur. Biz iradi varliklar olarak bilgiyi kaziyip
ctkardikea, karsilastigimiz her bir bilgi parcasi kargisinda,

5  Neml, 14.
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hayranlikla O’nu 6greniyoruz. O’nun olusturdugu i¢ ice
sistemleri inceliyor, sonra da dontip “Biitiin bu kusursuz
isleyen sistemleri var eden, bu bilgiye sahip tistiin bir Kudret
yok” demek istiyoruz. Ancak, bu bizim i¢in olanaksiz bir
seydir. Boylesine derin bir ilim tesadiifen ortaya ¢ikamaz;
bu kadar karmasik sistemleri ve bilim dallarini icinde barin-
diramaz. Bu bilginin bir Sahibi olmaly; ilim ve iradesiyle bu
muazzam sistemleri isleten bir Kudret olmali. Ciinkii kuru
bilgi kendi kendine bir sistem ortaya ¢ikaramaz; bir kudrete,

bir kuvvete ihtiya¢ vardir.

Bu gergek karsisinda bize diisen, Hz. Ibrahim gibi ak-
lederek Yaraticr'ya yonelmek, “Ey gokleri yeri var eden! Ey

beni var eden!” diyerek O’nunla (cc) iletisime ge¢mektir.

Basiret: Varligin Anlamini Kavramak

Cenab-1 Hakk, yalnizca Hz. Ibrahim’e, diger peygamber-
lere veya belirli kisilere degil, hepimize hitap ederek,

EP )

Gr_é_—o” )uf‘j.g\:a;rb’ AFERY
“Rabbinizden size basiretler” geldi.” buyuruyor.

Cenab-1 Hakk, bu basiretleri hepimize gosterdigini
bildiriyor. Bu noktadan sonra yol ikiye ayriliyor. Bu yol-
lardan birine, © }faj :);_; basiretini kullanip akledenler,
yani “Evet, var eden bir Kudret olmali! Ve ben O’nu géz
ard1 ederek yasayamam; hayatumin bir anlami olmali.”
diyen “iyi kimseler” yoneliyor. Cenab-1 Hakk bu iyileri
soyle tarif ediyor:

6 En’am, 104.
7 Farkindalik, dogru goriis, uyaniklik, vb.
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P R TR (VUL -2 TR PR fo:/,
Eals G5 (23N ol gla 305 8ats
LG 1

“Goklerin ve Yer’in yaraulist konusunda tefekkiir® eder-
ler.” Ve ardindan soyle derler: “Rabbimiz! Sen bunlar1 bosuna
yaratmadin.” Yani, insan etrafina ve kendisine bakuginda,
bu yaraulisin anlamsiz, amagsiz ve bosuna olamayacagini
anlar. Bakar ki diinyaya gelenler muazzam bir yaraulisla ge-
liyor; bir bebek olarak hayata basliyor, genclik ¢cagini yastyor,
yaslandikea 6rseleniyor ve sonunda buradan ¢ekip gidiyor.
Bir daha onu goremiyor ya da geri getiremiyoruz. Oyle bir
on kabultimiiz var ki, nereye gittiklerini merak etmiyoruz,
pesine diisiip arastirmiyoruz.

Tim bu yaraulis; gelisler, yasayislar ve gidisler bos yere
olamaz; hepsi bir anlama hizmet ediyor olmali, demeliyiz.
Ozellikle diger canlilardan muazzam derecede farkli olan
akleden yanimiz, fitratimiz ve irademizle, dogruyu yanlistan,
iyiligi kotiilitkten, adaleti zuliimden ayirt edebilecek potan-
siyelde yarauldigimizi fark etmeliyiz. Ve bu kadar sahitlik
karsisinda, kalbimize vefa gostererek hakki ikrar etmeliyiz.
Zira Cenab-1 Hakk, O’na karst sorumlulugumuzu hepimizin
derinden hissedip bildigini soylityor. Buna ragmen, bazilar
inkar etmekle kalmiyor, bize dontip, “Siz sadece atalarinizdan
gelen dinsel bir aligkanlik dolayistyla bir sartlanma icerisinde
bu inanci tastyorsunuz. Iginde bulundugunuz gevrede inanglt
olmanin bir degeri oldugu i¢in de bunu sahipleniyor ve

bu ortamin menfaatlerini paylasmak adina boyle bir iddia

8
9 Derin derin diisiiniip bir anlam, bir ders ¢ikartmak.
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ortaya attyorsunuz. Gergekten inanarak ve igtenlikle bunu

yaptiginiz soylenemez.” diyorlar.

Ancak, ne kadar konusursak konugalim, ayette gecen
(f.@.:i!\ (enfiisi yanimiz) diga kapali oldugundan, igimiz::le
olusan bu goriintilyli disa yansiup “Bak, ben bu deliller
tizerinden ve biitiin ictenligimle Var Eden Kudret'in gii-
cline tanik oldugum i¢in O’na iman ediyorum.” diyemi-
yoruz. Oysa, nice hakikatler gibi Yaratic'yr da akleden ya-
nimizla goriiyor ve O’nun varligina tanik oluyoruz. Tanik
oldugumuz i¢in bu gercegi haykiriyor, bu ugurda hayatlari-
miz1 yagtyoruz. Hatta, gerektiginde bu ugurda 6lmeyi goze

aliyoruz. Bu yiizden diyoruz ki:
P A T R - 2. el - %
P Onladl 5 b G5 Gl 535 33 O
“Muhakkak ki benim namazim da kurbanim da hayatim
ve 6liimiim de alemlerin Rabbi olan Allah i¢indir.” Ciinkii
biz, O’nun yarattiklarina bakiyor, O’nu goriir gibi oluyoruz.

Yoksa siz “Gokleri ve yeri yaratan bagka hangi kudretten s6z

ediyorsunuz?”

N o5 °% o A2 e
£(% S o |sids ol
“Yoksa siz hi¢bir seyden mi var oldunuz?” demeye mi

getiriyorsunuz? Yoksa siz bir higlikten mi soz ediyorsunuz?

Biz bunu ne aklen ne mantiken kabul edebiliriz. Diyoruz ki:

ISR BRI E

10 En’am, 162.
11 Tar, 35.
12 Ta-Ha, 4.
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“(Bu Kur’an), yeri ve yiiksek gokleri Yaratan tarafindan

indirilmedir.”

Statik Evren Teorisinin Cokiisii:
Bilimin Ateizme Vurdugu Darbe

Daha diine kadar bilimin ateist savunuculari, evrenin
statik ve ezelden beri var olan kiitlesel bir varlik oldugunu
savunan “statik evren” teorisine sariliyorlardi. Onlara gore,
goklerde ve yerdeki tiim bu sistemler hepsi hep vardi ve asla
yok olmayacakti. “Zaten nasil yok olsundu ki!..” O déne-
min bilgisiyle, evreni tamamen anladiklarini ve her yoniiyle
kusattiklarini zannediyorlardi. Ancak arastirmalar derinles-
tikge, ilmi anlamda heniiz yiizeye bile basamadiklarini fark

etmeye bagladilar.

O zamanlar, statik evren diisiincesi onlara oldukca
mantikli geliyordu. Fakat sonrasinda, sonsuzdan geldi-
gini sdyledikleri bu evrenin de bir dogum tarihi oldugu
gercegiyle ylizlesmek zorunda kaldilar. Kargilarina ¢ikan
gergek, evrenin statik olmadigini, aksine tipki bir balon
gibi siirekli genisleyen bir varlik oldugunu haykiriyordu.
Genisleyen bir evren modeli, geriye dogru gidildiginde
tiim evrenin biiziilerek ya da biikiilerek tek bir noktada
toplandigini gosteriyordu. Sonu¢? Bu muazzam sistem, bir
dogum ile tek bir noktadan ve bir anda ortaya ¢ikmisti.
Boylece ateizmin “Evren statiktir.” ve “Madde hep vardi,
biz de 0 maddenin rastlantsal tirtinleriyiz.” balonu patlamis
oldu. Bu agidan bakildiginda, materyalizm felsefesi de bu
ciddi darbe ile ¢cokmiis oldu.
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Bilimin Yiizlestigi Gercekler

Evrenin belli bir tarihte var oldugu gergegi ortaya ¢ikti-
ginda, yeni bir soru giindeme geldi: “Madde/Evren belli bir
tarihte var olduysa, bunu hangi sebep var etti?” Bu noktada,
harici bir etkenle ylizlesmek gerekir: Var Edici Kudret.

Maddenin yapitast olan atom hakkindaki anlayigimizda da
biiytik degisiklikler meydana geldi. Eskiden atomun sadece
maddeden ibaret oldugu distiniilityordu; dyle degilmis.
Giintimiizde 6yle bir noktaya geldik ki, “Maddenin kendisi
parcacik mi, enerji mi, yoksa bu ikisi arasinda bir sey mi?
Madde gergekten var mi, yok mu?” sorulariyla adeta ken-
dimizi kaybetmek tizereyiz. Atomalt parcaciklara inildikge,
“Ancak goziimle gorebildigime, elimle dokunabildigime
inanirim.” dedigimiz madde de kalmadi elimizde. Maddenin
izafiligi ortaya ¢iktt ve boylece, “Madde yoktan var olmaz,

vardan yok olmaz.” tezi de ¢lirtimiis oldu.

Hayau ve varligi anlama yolculugumuz hala devam ediyor.
Bilimin, Hakk’a kars1 6ne stirdigii, soziim ona “bilimsel id-
dialar” her gecen giin ¢iiriiyedururken, “Bilen yaratr, Yaratan
bilir ve bildirir.” diisturu giderek daha fazla dogrulaniyor.
Bilim, adeta her yeni kesfiyle Kur'an’'in dogrulugunu teyit
eden bir konuma geliyor. Diine kadar, “Ben sadece kiitlesini
tartabildigim, hacmini 6lgebildigim, géziimle goriip elimle
tutabildigim maddelerden ibaret bir diinya kurarim. Fizigin
otesinde bir ilahtan s6z etmeniz beni ilgilendirmiyor. Boyle
bir ihtimal yok, ben hepsine kapaliyim.” diyen inkérci diigiin-
ce, birakin dini argiimanlari, artik kendi bulundugu ortamda

bile “gayb” yani “fizigin otesi” ile ylizlesmek zorunda kald.
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