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ONSOZ

“Makineler distinebilir mi?” Matematikgi ve bilgisayar bilimci Alan Tu-
ring’in 1950 yilinda Mind isimli dergide yayinlanan “Hesaplama Makineleri
ve Zekd” (Computing Machinery and Intelligence)” adli makalesinin giris
climlesini olugturan bu soru, yapay zeka (YZ) gelistirme yolunda atilmus ilk
adimlardan biri olarak kabul edilir. Makinelerin insan diizeyinde diisiinme
kabiliyetine sahip olabileceklerini ifade eden “Yapay Genel Zekd” (YGZ) ve
Giiclii Yapay Zeka (GYZ) gibi kavramlarin tarugildig giiniimiizde ise artik su
soruyu da giindeme getirmek miimkiindiir: “Makineler inang sahibi olabilir
mi?” Bu soru her ne kadar sagirtici goriinse de abartli degildir. Sayet bir ma-
kine gercekten diisiiniiyor ya da bir zihne sahip gériiniiyorsa, ona “inanma”,
“bilgi”, “ozgiir irade”, “niyet”, “sorumluluk” ve “algi/idrak” gibi ozelliklerin
atfedilmesi de miimkiin hale gelecektir.

Distinebilme yetenegi, tarih boyunca insani diinyadaki diger canlilar-
dan ayricalikli kilan temel vasif olarak kabul edilmistir. Insan igin yapilan
geleneksel tanimlar da onun “diisiinen bir canli” olusuna vurgu yapar. Insan
canlilik niteligini baska varliklarla da paylastg icin onu 6zgiin kilan asil
yoniiniin diisiinme 6zelligi oldugu sdylenebilir. Ancak giintimiizde insanlik,
ayricalikli kabul edilen bu yoniinii silikon temelli makinelerle paylagsmaya
hazirlanmakeadir. Bu durum insanin diinyadaki ayricalikli konumunu kay-
betmesinin yaninda daha iist zek4 seviyesine sahip bir varligin giidiimiine
girmesi riskini de giindeme getirmeketedir. Zira YZ sistemlerinin hizla gelis-
mesi, insanlara bagimli olmaktan ¢ikma ve daha tist zeké seviyelerine ulasma
yolunda YZ’nin kendi algoritmalarini iretebilir hale gelmesi sonucuna yol
acabilir. Ustelik bu makineler, canliliklarini siirdiirmek icin insanlardan farkls
olarak su, oksijen vb. gibi evrendeki sinirli kaynaklara ya da hassas kosullara
ihtiya¢ duymamaktadirlar. YZ sistemleri enerji elde edebilecekleri her yerde
ve kosulda varliklarini siirdiirebilmekte ve bu da onlari evrimsel agidan insana

gore ok daha avantajli hale getirmektedir.

YZ’nin insan zekisina ulagma ve hatta onu geride birakma ihtimali,
giiniimiizde varolugsal kaygilara neden olmaktadir. Unlii kozmolog Step-
hen Hawking, YZ'nin insanin yerine gegme potansiyeline sahip oldugunu
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belirtmekte ve “tam yapay zekinin gelistirilmesi insan irkinin sonunu geti-
rebilir” demektedir. YZ’nin “tarihin en yikict giicti” olabilecegini séyleyen
teknoloji milyarderi Elon Musk da bu alandaki ¢aligmalara ara verilmesini
onermektedir. Onemli YZ uzmanlarindan Stuart Russell da YZ nin giivenli
ve insan yararina ¢alismasini saglayacak ilkeler gelistirilse bile YZ’nin insan-
larin isteklerine karsit sonuglar tiretebilecegini, zira giiglii sistemleri kontrol
edebilmenin zor oldugu belirtmektedir. YZ tizerine kapsamli ¢aligmalariyla
taninan Oxford Universitesi Felsefe Boliimiinden Nick Bostrom ise yapay
zekanin “stiper zekd” (superintelligence) seviyelerine ulasmasi durumunda,
insanlik icin kontrol edilemez bir tehdit olusturabilecegini savunmaktadir. YZ
ve biyoteknoloji alanindaki gelismelerin insanligi yeniden sekillendirebilme
potansiyeline dikkat ¢eken tarih¢i Yuval Noah Harari ise bu giictin sadece
birkag sirket ve hiikiimetin elinde toplanmasinin felaketlere yol acabilecegi
uyarisinda bulunmaktadir. Son yillarda YZ'nin hizla gelismesi ve bu konudaki
endiselerin artmasi, devletlerin ve uluslararast kuruluglarin YZ'yi diizenleme
konusunda igbirlikleri ve inisiyatifler gelistirmelerine neden olmaktadir.

YZ sahasinda yasanan hizli ilerlemeler bir¢ok endiseye yol agsa da sundugu
fayda ve firsatlar, bu teknolojiyi toplum ve devletler icin vazgecilmez hale
getirmektedir. YZ teknolojisine sahip olmak, devletlere ekonomik, askeri
ve sosyal alanlarda 6nemli avantajlar ve stratejik tistiinliikler saglamaktadir.
Saglik alaninda teshis siireglerini hizlandiran algoritmalar, egitimde kisiselles-
tirilmis 6grenme deneyimleri sunan platformlar ve tarimda tiriin verimliligini
optimize eden sistemler YZ'nin sagladig: faydalara 6rnek verilebilir. YZ dene-
timli sistemler, tiretkenligi artrarak, yeni is modelleri ve ekonomik firsatlar
yaratmakta ve bu alanda lider tilkelerin kiiresel ekonomide hikim konuma
gelmesini saglamaktadir. Benzer sekilde YZ destekli otonom silahlar, ileri
savunma sistemleri ve istihbarat teknolojileri, bu teknolojiye sahip tilkelerin
askeri Gstiinliigiinii arcurmakeadir. Dolayistyla YZ alanindaki rekabetten lider
olarak ¢ikan devletlerin her agidan diinyanin baskin giicii haline gelecegi
soylenebilir. Bu nedenle tilke ve sirketler, teknolojik altyapilarini gelistirmek
ve bu alanda lider olmak i¢in dev yaurimlar yapmaktadirlar. YZ teknolojisi
alaninda 6ncii kuruluglardan biri olan Nvidia'nin 2024 yili itibariyle diinyanin
piyasa degeri en yiiksek sirketi haline gelmesi manidardir.

YZ, ekonomik, askeri ve sosyal alanlardaki faydalarinin yaninda bilimsel
aragtirmalarda da ¢igir acict kegif ve ilerlemelerin yapilmasini saglamaktadir.
YZ modelleriyle karmasik fizik problemleri ¢oziilebilmekte, analiz edilmesi
zor genetik hastaliklarin nedenleri belirlenmekte, ast ve ilag gelistirme stireleri
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kisalmakta, evrenin sirlarini ¢ézmeye yonelik yeni teoriler gelistirilebilmekte-
dir. YZ’nin bilimsel aragtirmalarda ne derece devrimsel ilerlemeler sagladigina
ornek olarak beyin aragtirmalar gosterilebilir. YZ sistemleri, giintimiizde beyin
fonksiyonlarini daha iyi anlamayi ve nérolojik bozukluklarin tedavisine yonelik
yeni yaklagimlar gelistirmeyi kolaylastirmakeadir. YZ, beyindeki milyarlarca
sinir hiicresi ve bunlarin olduk¢a karmagik yapidaki baglantlarini haritalayan
projelerde etkin bir gekilde kullanilmaktadir. Yine YZ algoritmalari, beyin-
deki elektriksel aktivitelere dair EEG, fMRI, MEG gibi nérogériintiilleme
tekniklerinden elde edilen sinyallerin ¢oziimlenip anlamlandirilmasina imkéin
vermektedir. Beyin sinyalleri olduk¢a karmagik ve bityiik miktarda veri icer-
mekle birlikte, makine 6grenimi ve derin 6grenme algoritmalari, bu verileri
analiz ederek sinyallerdeki anlamli desenlerin ¢ikarilmasini saglamakeadir. YZ
sayesinde glintimiizde beyin-bilgisayar arayiizleri (BCI) alaninda ¢igir acici
gelismeler yasanmaktadir. Beyin sinyalleriyle iligkili kelimeler, gorsel imgeler
veya duygu durumlar1 YZ vasitastyla tahmin edilebilmektedir. Nitekim fMRI
verilerinin YZ ile analiz edilmesi suretiyle bireylerin gérdiigii goriintiilerin
yeniden olusturulmasi konusunda deneysel basarilar elde edilmistir. Bu, bir
kisinin zihninde tasavvur ettigi bir sahneyi, diisiinceyi ya da objeyi disaridan
bir ekranda yeniden canlandirmak anlamina gelmektedir. Bunun yani sira
beyinden gelen sinyallerin, YZ algoritmalari ile islenmesi sonucu i¢ konus-
malar ve niyetler tespit edilebilmektedir. Ornegin, giiniimiizde insanin i¢
konugmalarini yaziya dskme gibi uygulamalar gelistirilmistir.

YZ’nin beyin arastirmalarinda ¢igir agan gelismeler saglamast, zihnin ma-
hiyetine y6nelik yepyeni felsefi ve etik tartismalarin ortaya ¢ikmasina neden
olmaktadir. Insanin i¢ konusmasi ve diisiinmesi de dahil olmak iizere beyin
sinyallerinin YZ tarafindan belli desenlerle anlamlandirilmasi, insan zihninin
madde 6tesi bir cevher olmaktan ziyade fiziksel siireglerle daha iliskili oldugu
yoniindeki felsefi goriislerin agirlik kazanmasina yol agmaktadir. Ayrica insanin
hafiza, niyet ve diisiincelerinin YZ algoritmalari yardimiyla ¢6ziimlenmesi ve
hatta bunlarin disardan manipiile edilebilmesi, insan zihninin mahremiye-
tine yonelik 6nemli etik ve hukuki sorunlart giindeme getirmektedir. Diger
taraftan YZ ile insan zihninin ¢alisma prensipleri hakkinda elde edilen kesif
ve bulgular yapay sinir aglarinda oldugu gibi YZ’nin kendisinin de daha etkili
bir sekilde gelistirilmesinde kullanilmaktadir.

Giintimiizde YZ'nin yiikselisi felsefi ve etik konularda oldugu kadar teolo-
jik tartismalart da beraberinde getirmektedir. YZ, dinle iligkili bazi aragtirma
ve uygulamalarda kullanildigi gibi, Tanr’'nin varligs, evrenle iliskisi, insanin
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mabhiyeti, dzgiirliigii, evrendeki yeri ve misyonu gibi konularda oldukga tartis-
mali teolojik kavram ve fikirlerin ortaya atlmasina neden olmaktadir. Ornegin
YZ’nin insanlik i¢in var olugsal tehdit olusturacak sekilde, kontrolsiizce gelisme
ihtimali “Kiyamet Yapay Zekas:” (Apocalyptic Al) kavraminin 6ne siiriilmesi-
ne neden olmustur. “Tanri Insan” (Home Deus) kavrami ise YZ nin, insanin
oliimstizliik, mutluluk ve tanrisallik pesindeki evrimsel yolculugunda “tanrisal”
bir seviyeye ulagmasini saglayacag: fikrine dayanir. Bu ayni zamanda bazi kisi-
lerin YZ'yi, insaniistii bir gii¢ veya bir tiir “yeni tanri” olarak gormesinden de
kaynaklanmaktadir. “Her Seyi Bilen Yapay Zek4” (Omniscience Al) tabiri ise
YZ’nin tanrisal diizeyde bir bilgi seviyesine ulasabilecegi iddiasini ifade etmek
icin kullanilmaketadir. “Tanr’nin Sureti Olarak Yapay Zek4” (Al as Imago Dei)
kavramu ise insanin yaraticilik yoniinden Tanrr’ya benzerligini ima etmektedir.
Bu, 6zellikle YZ nin insan zekasina ve bilincine yaklasmasi baglaminda tartigil-
maktadir. “Sanal Oliimsiizliik” (Virtual Immortality) kavramu ise YZ nin, insan
bilincini veya kimligini dijital ortamda “6liimsiizlestirme” potansiyelini ifade
eder. Bu da YZ teknolojisinin, 6liimden sonraki hayat veya manevi bir varolus
gibi dini kavramlarla iliskilendirilmesine neden olmaktadr.

Sonug olarak YZ, giiniimiizde sadece teknolojik gelismelerle sinirl kal-
mamus; dini, ahlaki ve felsefi pek ¢ok tartigmay: da beraberinde getirmistir.
Bu dogrultuda “Yapay Zeka ve Islam” kitab1 da YZ’'nin halihazirdaki ve
gelecekteki teolojik, felsefi ve ahlaki etkilerini Islim dini 6zelinde ele almay:
amagclayan farkli alanlardaki uzmanlarin yazilarini bir araya getirmektedir.
Editor olarak, bu kitabin ortaya ¢tkmasinda degerli katkilarint sunan tiim
yazarlara zamanlarini ve fikirlerini bu esere ayirdiklar: ve gosterdikleri aka-
demik sorumluluk ve titizlik icin siikranlarimi sunuyorum. Bunun yani sira
béyle bir kitabin hazirlanmast fikrini ilk olarak bana 6neren ve bu konuda
beni tegvik eden degerli Prof. Dr. Asim Ciineyd Koksal’a minnettarim. Ayrica
emek mahsulii biitiin bu yazilari giizel bir kitap formunda bir araya getirerek
degerli okuyuculara ulagmasini saglayan basta Neval Akbiyitk Hanimefendi
olmak tizere Timas Yayinlari ¢alisanlarina tesekkiir ediyorum. Bu kitabin, YZ
gibi biiyiik bir teknolojik déniisiim karsisinda insanin anlam arayigina itk
tutmasini ve [slam dini ekseninde konuyla ilgili daha ileri calismalara vesile

olmasini diliyorum.
Basariya ulastiran Allah'ur.
14.12.2024
Mehmet Bulgen
Editor



YAPAY ZEKA PROJESININ FELSEFi ARKA PLANI

Ahmet Ayhan Citil’

Yapay zeka (Ing. artificial intelligence) bilgisayar biliminin, hedefi, bilgisa-
yarlarin/programlarin kendilerine zeka atfedilebilecek bir bigimde islemelerini/
cikular tiretmelerini/“davranmalarini” saglamak tizere programlar gelistirmek
olan alt dalinin adidir. Dar kapsamda, belirlenmis gorevleri yerine getiren
programlarin yazilmasi ve uygulamalarin gelistirilmesi ile ilgilenir. Genis
kapsamda ve uzun vadede ise akil sahibi bir 6zneyi modelleyen, insansi, 6zerk

hareket edebilen bilgisayarlar/makineler tiretmeyi hedefler.

Oxford ve Yale Universitelerinin 2016 yilinda yapay zeka alaninda galisan
352 aragtirmacinin goriislerini almak tizere gergeklestirdigi bir ankete gore
makinelerin 6ntimiizdeki elli yil icerisinde camasir katlamaktan herhangi bir
legoyu birlestirmeye, bir metni sesli okumaktan kamyon kullanmaya, bir lise
odevi hazirlamaktan pop sarkilari bestelemeye, bir dili bir baska dile terciime
etmekten reyon gorevlisi olarak calismaya, cerrahi bir operasyon yapmaktan
matematikte aragtirmalar yiirtitmeye pek ¢ok isi insanlardan devralacak diizeye
gelebilecekleri ongoriilmektedir.! Bu sayilan igler, yapay zekanin dar kapsamda
anlagilmasinin farkli sonuglari olarak goriilebilirler. Ote yandan, bazt bilim
adamu ve felsefeciler genis anlamuiyla anlagilan yapay zeka projesinin de 2050li
yillar1 bulmadan sonuglanacagini ve hatta bu gergeklestiginde insanoglunun
son kesfini yapmis olacagini, ¢iinkii artik yeni bir sey kesfedilecekse bunun
o yapay zeka tarafindan gergeklestirilecegini 6ne siirmektedirler. Bu sav ayni
zamanda, asagida lizerinde duracagimiz gibi, teknolojik tekillik olarak da
adlandirilmaktadir.

Prof. Dr., istanbul 29 May1s Universitesi, Felsefe Boliimii, acitil@29mayis.edu.tr

1 K. Grace, et. al, “When Will AI Exceed Human Performance? Evidence from AI Ex-
perts”, Submitted on 24 May 2017 (v1), last revised 30 May 2017 (v2), https://arxiv.org/
abs/1705.08807.
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Konu hem bilimsel gelismelerle ilgisi nedeniyle hem de hayal giiciinii
tetikleyen boyutlariyla toplumun ¢ok farkls kesimlerinin ilgisini cekmekte ve
farkli yonleriyle tartugmaya konu edilmektedir. Bu yazidaki amacimiz, yapay
zekanin imkanini ve beraberinde getirdigi bazi sorunlar: felsefe ile iligkisi

icerisinde tartigmaktir.

Yapay zeka yukaridaki genis anlami ile dikkate alinirsa, muhakeme, ko-
nusma, dzerk olarak eylemde bulunma gibi insana mahsus bazi 6zelliklerin
makineler tarafindan gergeklestirilebilecegi iddiasini icermektedir. Boyle
bir iddianin ise zihin felsefesinin tartisma alanina girmesi kaginilmazdir.
Ciinkii boyle bir iddiay1 6ne siirdiigiiniizde esas itibariyla zihinsel olanin,
cisimsel olanin alaninda simiile edilebilecegini veya diisiinsel olanin (Ing.
intelligible) uzamsal olana (Ing. extensional) indirgenebilecegini ifade etmis
oluruz. Dolayistyla tartisma, bizi, Descartes’tan beri zihin felsefesinin tartisma
alanini belirleyen ikiciligin (Ing. dualism) asilip asilamayacag: tartismasina
getirmektedir.

Bilindigi gibi Fransiz filozof Descartes, her ne kadar tek bir cevherin
(Tanrinin) var oldugunu diistinsek de bu cevher fikri tizerinden zihni ve cismi
(bedeni) ayrik iki ayr1 cevher olarak ele alabilecegimizi 6ne siirmiistiir. Burada
“ayrik” terimi birisinin digerine varliksal olarak dayanmamasi ve dolayistyla
birisinin digerine hicbir surette indirgenememesi anlamina gelmektedir.

Descartes’'in bu iddiasinin ti¢ 6nemli gerekgesi tizerinde kisaca duralim.

Ikiciligi destekleyen ilk temel sava gore nitelcelerin (Lat. Qualia), yani
insanin bilincine vardig: renklerin, kokularin, seslerin, tatlarin, dokunma
yoluyla hissedilen benzeri 6zelliklerin, nasil ortaya ¢ikuis, cisimsel olani esas
alan bir gerceve ierisinde hicbir bicimde agiklanamaz. Ornegin, niimde
duran bir sisenin rengini gordiigiim siiregle ilgili olarak, siseden fotonlarin
yansimast, goz bebegimden gecerek kirilmasi, goziin arka kismindaki hiicreleri
carparak uyarmasi, sinir uyarimlarinin sinapslarla iletilmesi ve beynin belirli
bir kismina ulagmasi, nedensel olarak dogru bir siralama sunsa da bu ne tec-
riibe edinen bir “ben”in ne de tecriibede ortaya ¢ikan rengin bir agiklamasi
olarak kabul edilemez. Bilincin veya bilincine varilanin fiziksel bir evrende
nasil ortaya ¢ikabildigi sorusu giiniimiizde zihin felsefesinin zor problemi
(Ing. hard problem of philosophy of mind) olarak da anilmaktadir.

Ikiciligi destekleyen ikinci temel sav (Franz Brentano’nun psikoloji ve
felsefe literatiiriine kazandirdig bir terimi kullanarak ifade edersek) zihnin
yonelimselligi (Ing. intentionality) ile ilgilidir. Bu terimin kokiindeki “inten-

sio” sozcligili Arapga “man4” sozctigtiniin Latincedeki karsiligidir. Bu itibarla
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zihnin y6nelimsel olmasi demek zihnin kavrama, arzulama vb. fiillerinin
fiile konu olan unsurlari asan bir nesneyi haiz olmasidir. Ornegin zihin,
bir cihetiyle duyusal alanda mevcut olan isaretlerin belirli bir diizenlenisine
yonelip, o isaretlerde bizatihi bulunmayan bir anlami idrak edebilir. Zihnin
bu 6zelligi onu cisimsel olandan ayirt etmektedir. Cisimsel etkilesimlerde bu
anlamda bir yonelimselligin bulunmadig distiniilmektedir.

Ikiciligi destekleyen iigiincii temel sav ise dil ve muhakeme ile ilgilidir.
Insanlarin sinirstz gesitlilikte anlamlari ifade edebildikleri bir dili 6grenebilme
ve kullanabilme, yargi verebilme ve yargilardan yargilara gecis yapabilme
yetkinlikleri bulunmaktadir. S6z konusu bu yetkinliklerin cisimsel olanin

mekaninda temsil ve taklit edilemeyecegi diisiiniilmektedir.

Descartes, insanin makineden farkini yukaridaki goriislerin de 1s1inda
su sekilde ifade etmektedir:?

(...) bedenleri bizimkine benzeyen ve, ahlaki davraniglarimiz da dahil olmak
lizere, biitiin davraniglarimizi taklit eden makinelerin bulunacag bir yerde,
onlarin hakiki insanlar olmadiklarini anlamak i¢in elimizde daima gayet ke-
sin iki ara¢ bulunacakur. Birincisi, onlarin, bizim diistincelerimizi bagkalarina
bildirirken yaptgimiz gibi, séz ve isaretleri bir araya getirerek kullanmalarina
asla imkan yoktur Ciinkii, pekald, soz sdyleyebilen, hatta organlarinda bazi bazi
degismeler meydana getiren bedensel etkiler dolayisiyla bazi sézler séyleyebilen,
ornegin herhangi bir yerine dokunuldugunda ne istendigini soran, baska bir
yerine dokunulunca da bagirip caninin yandigini bildiren ve buna benzer seyler
yapabilen bir makine tasavvur edilebilse bile, oniinde séylenen her seyin anlamina
[gore] cevap vermek i¢in, en sersem insanlarin bile yapabildigi gibi, sézleri tiirlii
sekillerde diizene sokan bir makine tasavvur edilemez. Ikincisi, birgok seyleri
bizim kadar, hatta bizden daha iyi yapsalar da, bazilarini yapamazlar. Buradan
da, onlarin bilingli bir sekilde degil de, sadece organlarina verilen diizen saye-
sinde hareket ettikleri meydana ¢ikar. Ciinkii, akil, her durumda ise yarayabilen
evrensel bir alet oldugu halde, bu organlar her 6zel is i¢in belitli bir 6zel diizene
sokulmus olmak durumundadirlar: Onun i¢in, makinede, onu hayatun biitiin
durumlarinda aklimizin bizi hareket ettirdigi gibi hareket ettirecek degisiklikler
bulunmast moral bakimdan imkénsizdir.

Descartes'in bu diisiinceleri oldukea ikna edici goriinmektedir. Descar-
tes'in da savundugu bigimiyle ikicilik, zihnin bir cevher oldugunu, cisimsel
olandaki gibi bir parga—biitiin bagintisini haiz olmadigini, yani cisimsel

2 R.Descartes, Yontem Uzerine Konusma, ev. K. Sahir Sel, (Istanbul: Sosyal Yayinlar, 2010),
s. 52-3.
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olanin karmagikligina karsit olarak basit oldugunu ve sonug¢ olarak zihinsel
olani cisimsel olana indirgenmenin miimkiin olmadigini 6ne stirmektedir.
Eger bu iddia kabul goriiyorsa, aklin (zekdnin) cisimsel mekinda inga edilen
bir makine veya makine {izerinde ¢alisan bir program tarafindan temsil ve
taklit edilebilecegi, bu itibarla da yapay bir zekinin gelistirilebilecegi nasil
distiniilebilir?

Bu diisiincenin gelismesi diisiince tarihinde iki onemli doniisiime bagl
olarak gerceklesmistir. Bunlardan ilki cevher kavraminin felsefi soylemden
elenmesi, digeri ise manugin matematiksellesmesi ve hesap kuramini dogur-

masidir. Simdi bu 6nemli déntistimleri kisaca ele alalim.

Yapay zeka projesinin arka planinda bireylerin sahip olduklar: bedensel
veya zihinsel 6zelliklerin bir cevhere ait arazlar olarak degil, belirli bir yapi-
nin gevresiyle etkilesimi igerisinde icra ettigi islevler tizerinden anlasilmasi
diisiincesi yer almaktadir. Ozellikle zihinsel 6zellikleri bu bigimde ele alan
gorils, islevselcilik adint almaktadir. Islevselcilik Alman felsefecisi Kant'in
klasik metafizige yonelttigi yikici elestiri sonrasinda yeseren bir diistince
bigimidir. Bilindigi gibi Kant tinlii elegtiri projesinde, klasik metafizigin
varlig1 diisiiniiliirler ile (Ing. intelligible) 6zdeslestiren ve diisiiniiliirlere de
kendinde sabit bir varlik atfeden yaklagimina karst ¢tkmistir. Ona gore cinsler
ve tiirler olarak ele alinan dustiniiliirler kendi baglarina var degildirler, insan
tecriibesi igerisinde, edinilen duyusal temsillerin sentezlenmesi ve sentetik
bir birlik igerisinde tutulmasi tizerinden kurulmaktadirlar. Tabii varliklar
sahip olduklar: 6zelikleri, mekanik yasalarina gére devinen evrende, zaman
icerisinde kazanmaktadirlar. Dolayisiyla tabiatta zamansallig1 asan, sabit
distnilirlerden pay alarak var olan tiirlerin ve cinslerin bulundugundan
s0z edilemez. Bu disiintis bigiminden hareketle, tiirlerin sahip olduklar:
ozellikleri zaman igerisinde ve cevreleri ile etkilesim igerisinde kazandiklar
diistincesi biyolojide evrim kuramina, sonrasinda ise psikolojide ve felsefede
islevselciligin taraftar kazanmasina zemin hazirlamistir. Bu diisiiniis bicimi
icerisinde insan belirli uyaranlara belirli tepkiler veren bir islevler toplami
olarak tasavvur edilmektedir. Dolayisiyla, uyaranlara tpk: bir insan gibi tepki
verebilen bir mekanizmaya veya yazilima, insanin sahip oldugu bi¢imde bir
zeka atfedilebilmesi artik miimkiin goriilmeye baglanmustir. Insana cevherle
iligkisi icinde diisiiniilen bir akil (Ing. reason) yerine, islevselci psikolojinin bir
kavrami olarak zeka (Ing. intelligence) atfedilebilmesi, ayrica belirli islevleri
yerine getirebilen bir mekanizmanin da ayni 6l¢iide zeki olabileceginden
bahsedilebilmesi bu zeminde 6ne siiriilebilir hale gelmistir.
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Yapay zeka projesinin arka planinda yer alan ikinci 6nemli déniigiim
ise mantik alaninda gerceklesmistir. Modern tabiat anlayist ile cevherlerin
varligi tutarlt bir bicimde savunulamadigindan, tabiatta somut bireylerin
degil, olgularin esas tegkil ettigi distintilmustiir. Cevherleri ve onlarin ad-
landirilmasini esas alan, bu itibarla da terimler manugini temele yerlestiren
geleneksel mantiktansa, olgulart ve dolayisiyla bagintlar: dilde temsil eden
yeni bir manugin gelistirilmesi ihtiyaci ortaya ¢tkmistir. Bu ise girisen ve mo-
dern manugin kurucusu olan isim ise bilindigi gibi Gottlob Frege'dir. Frege
modern manug; (niceleme manugini) aritmetigi manuga indirgeme projesi
dahilinde gelistirmigtir. Aritmetigin tiim dogru 6nermelerinin igerisinde
teorem olarak ispatlanabilecegi bir mantik dizgesi inga etmeye yonelmistir.
Bu projenin ayrinularina girmeyecegiz.

Frege'den sonra, bugiin bi¢imselcilik diye andigimiz felsefi goriisii sa-
vunan David Hilbert, Frege'nin gelistirdigi bicimiyle bir bigimsel dizgenin
tutarliliginin ayni bicimsel dizge icerisinde bir teorem olarak ispatlanabilmesi
durumunda matematigin saglam bir temele kavusacagini diisiinmiistiir. Ancak
bu amaca ulagilamayacagi Avusturyali mantik¢t ve matematikei Kurt Gédel’in
1931 yilinda verdigi ve bugiin tamamlanamazlik teoremleri olarak andigimiz
teoremlerle gosterilmistir. Kurt Godel, iginde aritmetigin tiim nermelerini
temsil edebilecegimiz kadar giiglii bir bicimsel dizgede, kendisi dogru olmak-
la ispat1 verilemeyen onermeler inga edilebilecegini ve s6z konusu bigimsel
dizgenin tutarliliginin dizge icerisinde ispatlanamayacagini gostermistir. Bu
ispat1 yaparken “ispat edilebilir olma” yiiklemini dizge igerisinde tanimlamus,
bunu yapabilmek i¢in de bugiin 6zyineli (Ing. recursive) fonksiyonlar dedi-
gimiz fonksiyonlar kiimesini inga etmistir. Ozyineli fonksiyonlar bir bigimsel
dizgede temsil edilebilen tiim fonksiyonlar: icermektedir.

Ote yandan, tiim bu tartismalarda bigimsel dizge ile neyin kastedildigi tam
olarak acikliga kavusmamusur. Bicimsel dizgenin mahiyetinin anlagilmasina
yonelik tartgmalar siirerken Ingiliz matematikgi Alan Turing bugiin Turing
makineleri olarak andigim1z bir dizge insa etmistir. Igine isaretler yazilabilen
kutucuklardan olusan ve iki yonde de ilkesel olarak sonsuz uzatlabilecek
bir serit tizerinde basit iglemler yapabilen (saga ve sola bir kutu gidebilen,
oldugu kutu tizerinde kalabilen, tizerinde durdugu kutuya isaretler yazabilen
ve silebilen) bir makine tasavvur etmistir Bu makine serit {izerinde verilen
bir girdi tizerinde, kendisine verilen ve basit komutlar iceren bir yonergeye
dayanarak isleme baglamakta, girdiler tizerindeki islemlerini tamamlayip
bagladig1 noktada durmasi halinde ise bir fonksiyonu hesaplamis olmaktadir.

17



Yapay Zeka ve Islam

Eger béyle bir durma (Ing. halting) gergeklesiyorsa o Turing makinesinin sz
konusu girdiden bir ¢ikt tiretemedigi, dolayistyla s6z konusu fonksiyonu
hesaplayamadigi soylenmektedir.

Turing béyle bir makinenin Godel’in inga ettigi 6zyineli fonksiyonlar
kiimesinde yer alan fonksiyonlarin tamamuini ve sadece bu fonksiyonlari he-
saplayabilecegini ispat etmistir. Kurt Godel de Turing makinesinin bicimsel
dizgelerin bir paradigmast oldugunu ifade etmistir. Bir bakima, manugin
sinirlari igerisinde temsil edilebilen tiim fonksiyonlar, insanlarin hakkinda
anlamli olarak konusabilecekleri tiim yiiklemleri (kavramlari) kapsadigindan,
arttk yukarida Descartes’in ifade ettigi elestirilerden bir kisminin agilabil-
mesinden soz edilmeye baslanmistir. Bir baska deyisle, dilin insan dist bir
ortamda, bir makine tizerinde yeniden {retilebilir oldugu distiniilmis, bu
itibarla da belki de insanoglunun en ayirt edici ozelligi olan bir dogal dili
konugabilme 6zelligi, makinelerce/programlarca temsil ve taklit edilebilme
imkéanina kavusmustur. $imdi bu arka planda yapay zeki projesinin nasil
sekillendigine yonelelim.

Yapay zekinin yukarida andigimiz dar ve genis kapsamli iki anlagilma
bicimini iki farklt tezle iligkilendirmek miimkiindiir. Bunlardan ilki olan
Zayif Yapay Zeka Tezini savunanlara gore uygun bir bicimde programlanmis
bilgisayarlar dogal dilleri anlamazlar, zihinsel yetkinlikleri sadece simiile ederler.
Buna kargilik olarak Giiglii Yapay Zeka Tezini savunanlara gére uygun bir
bi¢imde programlanmig bilgisayarlar dogal dilleri anlayabilirler ve insanlara
benzer sekilde zihinsel yetkinliklere sahip olabilirler. Béyle bilgisayarlara zeka
atfedilebilir. Giiclii yapay zeka tezini literatiire kazandiran kisi, yukarida Turing
makineleri ile ilgili olarak adini andigimiz Alan Turingtir.

Alan Turing yapay zek tartismalarini baglatan tinlii makalesinde, daha
once farkli bir versiyonda oynanan taklit oyununun yeni bir versiyonu-
nu énermektedir.’ Turing, bugiin Turing Testi olarak andigimiz bu test ile,
“Makineler distinebilir mi?” sorusunun yerine “Makineler taklit oyununda
basarili olabilirler mi?” sorusunun gegirilmesini saglamigtir. Taklit oyununda
iki kapali odada bulunan biri kadin digeri erkek iki kisi kendilerine yazili
olarak iletilen sorular1 yazili olarak cevaplamakta ve sorgulayicilarint kadin
(veya erkek) olduklarina ikna etmeye ¢alismaktadirlar. Eger sorgulayici belirli

3 A. Turing, “Bilgiislem Makineleri ve Zek&’, Aklin Gozii, Hofstadter ve Dennett (ed.) ige-
risinde, 5.59-72.
Hofstadter, D. R. ve Dennett, D. C. (ed.), Aklin Gozii: Benlik ve Ruh Uzerine Hayaller ve
Diisiinceler, gev. Fiisun Doruker, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2005).
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sayida soru sorduktan sonra hangi odada bir kadinin hangi odada bir erkegin
bulundugunu dogru bicimde tahmin edebilirse oyunu kazanmakta, aksi tak-
dirde kaybetmektedir. Turing bu oyundaki odalardan birinde programlamis bir
bilgisayar, bir digerinde ise bir insan oldugunu diisiinmemizi dnermektedir.
Hem insan hem de bilgisayar yine yazili sorulara cevap verecekler ve kendi-
lerinin bir insan oldugu konusunda sorgulayiciy1 ikna etmeye ¢alisacaklardir.
Turing’e gore bdyle bir testi gecebilen bir program yapilmast durumunda o
programin da insan gibi bir zek sahibi oldugu kabul edilmelidir.

Turing, bugiin andigimiz bi¢imiyle Turing testini gecebilen bir programin

yazilabilmesi konusunda iyimser bir 6ngdriide bulunmustur:*

I[nantyorum ki yaklasik elli yil icerisinde, depolama kapasiteleri 10° olan bilgi-
sayarlari, bes dakikalik bir sorgulama sonrasinda, ortalama bir sorgulayicinin
dogru belirlemeyi yapabilmesi icin %70’ten fazla sansinin olmayacag: sekilde
taklit oyununu oynamak iizere programlamak miimkiin olacaktr. (...) Inani-
yorum ki ytizyilin sonunda genel egitimli kani ve sézciiklerin kullanimi o kadar
degisime ugrayacakur ki birileri bir ¢eliskiye diismesini ummaksizin diigtinen

makinelerden bahsedebilecektir.

Her yil Turing’in 6ngordiigii bicimde Turing testini gegen bir programin
yazilip yazilamadigi (“The Loebner Prize Competition” gibi baz1 yarismalarda
test edilmektedir. Sonuglar hila Turing’in beklentilerini tam olarak kargila-
maktan uzakur. Ancak Turing testinin yapay zek4 tizerinde aragtirmalari belirli
bir hedef etrafinda entegre etmis oldugu da bir gerektir. Ote yandan bazilar:
Turing testinin zek ile konusmay1 6zdeslestirmesini, bazilart testin sadece
dijital bilgisayarlara uygulanmasini, bazilar1 ise testin YZ aragtirmalari i¢in
yeterli bir ufuk saglamadigini 6ne siirmektedirler. Bu tartigmalar cercevesinde
yapay zeké projesi alt dallara ayrilarak gelisimini stirdiirmektedir.

Alan Turing “Makineler diistinebilir mi?” baglikli yazisinda kendi 6nerisine
karst yoneltilebilecek dokuz farkli elestiriden soz etmekte ve bunlara karsi
bazi cevaplar 6nermektedir. Burada bu elestirilerin bagliklarini siralamakla

yetiniyoruz:
1. Teolojik itiraz
2. “Kafalari kuma gdmme” itirazt
3. Matematiksel itiraz

4. Bilinglilik kanitlamast
4 A. Turing, “Computing Machinery and Intelligence” (Mind, 1950), 59 (236), s. 433-60.
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5. Cesitli engellere bagli kanitlamalar

6. Lady Lovelacein itiraz

7. Sinir sistemindeki siireklilik kanitlamasi

8. Davranslarin enformelligi (bigimsellestirilemesi) itirazi

9. Duyu-otesi alg itirazt

Turing’in gii¢lii yapay zeka 6nerisine (bu 6neriden 6nce ve sonra) getirilmis
onemli elestiriler bulunmaktadir. Bunlardan {i¢ tanesini ele alalim.

Bu elestirilerden ilki Alman felsefeci Leibniz'in degirmen kanitlamasina
dayandirilmakrtadir. Leibniz Monadoloji adli eserinde diistinebildigi ve tecriibe
edindigi (algiladigy) iddia edilen bir makinenin bir degirmen kadar biytitiil-
digiinii varsayip icinde gezsek bile, diisiinme ve algtyr agiklayacak hicbir sey
bulamayacagimizi 6ne siirmektedir.” Dolayisiyla, Leibniz'e gore diisiinme ve

alg1, sadece basit (bilesik olmayan) cevherlere atfedilebilir.

Giiglii yapay zeka tezine yoneltilen bir bagka elestiri Ned Block’a aittir.®
“Blockhead” kanitlamasi olarak anilan bu elestiri kisaca su sekilde ifade edi-
lebilir: Insan goriiniimlii 6yle bir makine diisiiniin ki dmrii/kullanim 6mrii
icerisinde her bir asamada kendisine sunulacak tiim girdiler i¢in program-
lanmug bir ¢iktr hafizasinda kayitlt olsun. Eger béyle bir makine mantiksal
olarak miimkiin ise ona zeka atfedemeyecegimize gore Turing Testi’nin zeki

icin yeterli bir kosul sagladigi sav yanlistir.

Son olarak John Searle’tin Cince odasi kanitlamasini kisaca ifade edelim.”
I¢inde Cince karakterlerin bulundugu kapali bir oda diisiiniin. Bu odaya,
bir pencereden / araliktan kagit tizerine yazili Cince karakterler veriliyor. Bir
gorevli elindeki bir ydnergeye gore verilen kigittaki karakterleri dikkate alarak
belirli kutulardan belirli karakterleri segerek bir ideogram dizisi olusturuyor
ve bunu ayni sekilde disar1 veriyor. Verilen karakterler Cince sorular iceriyor.
Yonerge de 6yle diizenlenmis ki bu gorevli sonugta bu sorulara makul bir cevap
kabul edilebilecek isaret dizilerini olusturabiliyor. Bir bakima taklit oyununda
Cince biliyor izlenimi verecek bigimde bagarili oluyor. Bu gérevlinin Cince
bildigini sdyleyemeyiz. Bu itibarla Turing Testi’'ni gecen bir makineye zeké
atfedilmesi kabul edilemez.

5  G.W. Leibniz, Monadoloji, Cev. S. K. Yetkin, (Istanbul: M.E.B.Yayinlari, 1997), 17. Boliim.
6 N.Block, “Psychologism and Behaviorism”, The Philosophical Review (Duke University

Press: 1981), 90, s. 5-43.
7 . Searle, “Bilgisayarlar Diisiinebilir mi?” (Istanbul: Cogito 13: 1998)s.57-66.
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