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Arastirmanin Konusu ve Onemi

Memltklerin ikinci sultant Baybars’'in yargida dért mezhep uygulamasina
gecilmesine dair karari, fikih tarihi agisindan bir déniim noktasi teskil eder.
Mogollarin, ilk 6nce Orta Asya’y1, daha sonra da Bagdat’s isgal etmeleriyle
[slam diinyasinda baslayan krizin 6nemli sonuglarindan biri, isgale ugrayan
cografyadan pek ¢ok alimin ve Miisliiman niifusun Memltk topraklarina go¢
etmesidir. Farkli mezheplere mensup niifusun belli merkezlere yerlesmesi ne-
ticesinde demografik yapinin degismesi ve yeni hukuki ihtiyaclarin olugmast,
Memltk idarecilerinin yargt ve iftdida dort mezhep uygulamasina ge¢mesinin
baslica nedenleri arasinda yer alir. Boyle bir uygulama, ulemanin taklid' ve
bir mezhebe intisapla ilgili bakis agilarini gozden gegirmesini saglamis ve
fikih alaninda yeni tartugmalarin fitilini ateglemistir.

Mezheplerin tesekkiiliiyle birlikte hukuki istikrari saglamak amaciyla
ulemanin bir kismi, mezhep bagliliginin caiz oldugunu, hatta bazilari bunun
gerekliligini beyan etmigtir. Onlarin bu konudaki temel gerekgesi, mezhep-
lerin sahabe ve tabiin asrindan farkli olarak her bir meseleyi belli bir 6rgii
ve sistem icerisinde ele almalari ve karsilagilmasi miimkiin olan meselelere
dair acik bir yéntem sunmalaridir.” Ayrica bir mezhebe baglanma, kisilerin

keyfi bir bicimde farkli mezheplerle amel etmeleri sonucu hukuk kargisindaki

1 Taklid kavramu literatiirde “bagka birinin soziinii delilini bilmeksizin kabul etmektir”
seklinde tanimlanir. Ayrica bu kavram 4lim olmayan birinin amelle ilgili hususlarda
mezheplere ya da 4limlere uymasi seklinde ifade edilir. Caliyma boyunca taklid kavrami
ikinci anlamda kullanilacaktir. Bu kavramla ilgili genis agiklama “Kavramsal Cergeve”
baslig1 altinda verilecektir.

2 Ebirl-Meali Imdmir'l-Haremeyn Abdiilmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usii-
I7’l-fikh, thk. Salah b. Muhammed Uveyda (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1997), 2/1146;
Ebi’l-Hasen Nariidddin Ali b. Abdillah el-Haseni es-Semhdi, el- Tkdii’l-ferid fi ahka-
mi't-taklid (Cidde: Daru’l-Minhac, 2011), 139.
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sorumluluklarini ortadan kaldirarak kargasaya yol agmasinin doguracag:
muhtemel problemlere engel tegkil edecektir. Zira bir kisim ulemaya gore
kisilerin mezheplerdeki ruhsatlara tabi olarak farkli mezheplerle amel etme-
leri, hukuk sistemini keyfi bir bi¢cimde kullanmalarina ve istismar etmelerine

neden olacaktir.?

Onceleri fikhi istikrar gozetilerek kisilerin bir mezhebe baglanmasinin
gerekli olduguna yapilan bu vurgu, Memlikler doneminde degismeye bas-
lad1. Ozellikle avamin dért mezhep igerisinde intikal edebilmeleri ve di-
ger mezheplerin kolaylik saglayan hiikiimlerinden yararlanabilmeleri i¢in
mezhebe baglilik (iltizAm) meselesi tartisilmaya baglandi. Zira bir mezhebe
baglanmanin gerekliligi ve bunun siirekli bir bicimde devam ettirilmesi fikri,
mezhepler aras intikalle® ¢elisiyordu. Bu baglamda mukallitlerin herhangi
bir mezhebe bagliliklarinin gerekli olmadigt, hatta bunun ancak ulema igin
gecerli oldugu diisiincesi, alimler arasinda yayginlik kazanmaya basladi. Bu
yaklagim “4mminin mezhebi yoktur” seklinde formiile edilerek mezhebe
intisabin alimler i¢in oldugu fikri siklikla giindeme getirildi.> Diger taraftan
bazi Alimler mezhebi iltizami® gegerli kabul etmekle birlikte intikal diisiin-
cesine olumlu yaklastilar.” Dolayisiyla mezhepler arasi intikal biiyiik oranda
alimler arasinda karsilik buldu.

Bir mezhebe baglanmanin gerekli olmadigi ve mezhepler arasinda intikal
edilebilecegi yaklagimi Memlaklerin 6nde gelen bazi 4limleri tarafindan be-
nimsendi. Bu konuda Izz (Izzeddin) b. Abdiisselam (5. 660/1262), Nevevi

3 Ebirl-Meali Imamii’l-Haremeyn Abdiilmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, Mugisii’l-halk fi
ihtiyari’l-ehak (Matbaati’l-Misriyye: Muhammed Muhammed Abdullatif, 1934), 13-16;
Ebtt Muhammed Siraceddin Ali b. Osman el—U$i, el-Fetava’s-Sirdciyye, thk. Muhammed
Osman el-Bestevi (Beyrut, Déru’l—Kiitiibi’l-Hmiyye, 2011), 282; Ebtt Amr Takiyytiddin
Osman b. Salahiddin Abdirrahman es-Sehreziri Ibnii’s-Salah, Kitabii’l-Fetva ve ihtild-
[fi'l-kavleyn ve'l-vecheyn el-meshiir bi-Edebi’l-miifti ve’l-miistefti, thk. Mustafa Mahmad
el-Ezheri (Kahire: Daru ibnﬁ’l—Kayyim ve Daru Ibnii Affan, 2005), 288.

4 Mezhepler arasi intikal kisinin amelle ilgili hususta farkli bir mezhebi taklid (uymasi) et-
mesi anlaminda kullanilir. Kavramla ilgili genis agiklama “Kavramsal Cergeve” baghginda
verilecektir.

5  Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed el-Halebi ibn Emiru Hac, et-Takrir
ve't-tahbir, (Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1403/1983), 3/351; Semhtdi, el- ‘Tkdii’l-ferid, 82-84,
105-109.

6  Bukavram ilgili literatiirde bir mezhebe baglanma geklinde kullanilir. Biz de kitap boyunca
bu kavrami bir mezhebe baglanma seklinde kullanacagiz. Kavramla ilgili genis agiklama
“Kavramsal Cergeve” baghginda gelecektir.

7 Ornek icin bk. Ebi'l-Hasen Takiyytiddin Ali b. Abdilkafi b. Ali b. Temméam es-Siibki,
Fetdva’s-Stibki, nsr. Muhammed Abdiisselam Sahin (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
2004), 1/151-152, 2/418.
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(8. 676/1277) ve Karafi (6. 684/1285) fer‘i meselelerin tamaminda bir mez-
hebe intisabin lazim olmadigini ve mukallitlerin mezhepler arasinda intikal
edebilecegini beyan ettiler® ve sonraki literatiirde bu 4limlerin konuya dair
goriisleri daima referans olarak verildi.’ Ilerleyen yiizyillarda Memliik alimleri
intikalin ¢ergevesini ve sinirlarini netlestirmeye ¢alisti. Nitekim Takiyytid-
din es-Stibki fetvalarinda mezhepler arasi intikalin sartlarini ve detaylarin
belirleme konusunda 6nemli aciklamalar yapti. Verdigi birgok fetvada belirli
sartlar dahilinde gerek bireysel meselelerde gerekse yargiyla ilgili hususlarda
diger mezheplerden yararlanilabilecegini ifade etti.'” Hanefi mezhebi icinde
ise intikale karst gliclii bir muhalefet vardi. Bu muhalefeti kirma hususunda
Ibnir'l-Hitmam oldukga etkin bir rol iistlendi. Onun, bir mezhebe bagliligin
gerekli olmadigs ve kisilerin mezhepler arasinda diledigi gibi intikal edebilecegi

anlayisi sonraki Hanefiler arasinda ciddi karsilik buldu.!

Mezhepler arasi intikale izin verilmesine paralel bir bi¢cimde bunun si-
nirinin ne olacagi giindeme geldi. Sayet kisinin mezhepler arasinda intikal
etmesine miisaade edilecekse her mezhebin kolay gelen hiikiimleri alinarak

ruhsatlarla amel edilebilir miydi? Ayni sekilde benimsedigi mezhep disinda

8  Ebi Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravzatii’t-talibin ve ‘umdetii’l-miittakin,
thk. Zehir es-Savis (Beyrut: Mektebeti’l-Islami, 1991), 11/117; Eb&’l-Abbas Sehabeddin
Ahmed b. {dris el-Karafi, Nefa 'isii’l-usil fi serhi’l-Mahsil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid
(Mekke: Mektebetii Nizar Mustafa el-Baz), 9/3964-3965; Serhu Tenkihi’l-fusil, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 2004), 339; 1zzeddin Abdiilaziz b. Abdiisselam es-Siilemi es-Safil, Kitabii’l-
Fetdvd, thk. Abdurrahman Abdulfettdh (Beyrut: Daru’l-Marife, 1986), 150-153; Ebir'1-Ka-
sim b. Ahmed b. Muhammed el-Belevi el-Kayrevéni el-Maliki el-Burziili, Fetdvd’l-Burziili
Cami ‘u mesd’ili’l-ahkdam fima nezele bi’l-miiftin ve’l-hiikkdm, thk. Muhammed Habib
el-Hile (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2002), 1/76-79.

9  Ornekigin Bk. Ibn Emiru Hac, et-Takrir ve't-tahbir, 3/351-352; Semhtdi, el- Tkdii’l-ferid,
107-108, 116-122; Ebir’l-ihlas Hasan b. Ammar b. Ali el-Vefai el-Misri eg-Surtnbulali,
Mecmil ‘atii’r-resd 'il, Resd 'ilii’s-Siiriinbiilali et-Tahkikatii’l-kudsiyye ve'n-nefehdtiir-rahma-
niyye fi mezhebi’s-sadeti’l-Hanefiyye, thk. Ahmed Fevvéz el-Humeyyir, Tartk Muhammed
Sireni Muhammed Abdurrahman el-Hatib (Istanbul: Daru’l-Liibab, 1438/2017), 1/248-249.
Siirtinbiilalinin el- Tkdii’l-ferid li-beyani’r-racih mine’l-hilaf bi-cevazi't-taklid ilgili risalesi
bu mecmuanin igerisindedir. Bundan sonraki dipnotlarda dogrudan risalenin ismi veri-
lecektir. 1/240-241; Abdiilgani b. Ismail en-Nablusi el-Hanefi, Huldsatii’t-tahkik fi beyani
hiikmi’t-taklid ve't-telfik, thk. Ziyai’l-Hakk Ebt Bekir Mustafa Cara (Kahire: Daru’l-Thsan,
2016), 36.

10 Suibki, Fetdvas-Siibki, 1/151-152, 2/418.

11 Kemaleddin Ibni’l-Hiimam Muhammed b. Abdiilvahid, Serhu Fethu’l-kadir, thk. es-Seyh
Abdiirrezzak Galib el-Mehdi (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye), 7/238-239; Ibn Emiru Hac,
et-Takrir ve't-tahbir, 3/351-352; Zeyniiddin b. Ibrahim Ibn Niiceym el-Masri, el-Bahrii’r-
rd ik, thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-Iimiyye, 2013), 6/446-448.
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farkli bir mezhebin bir gortistinii taklid eden kisi telfikle'” neticelenen bir
amel islediginde hukuki a¢idan bu mesru olacak miydi? Bazi Alimler bunu
zaruret ve ihtiyagla sinirlandirirken bir kismi bunu tetebbuu’r-ruhas® (ruh-
satlara tabi olma) bulunmamast sarti ile kayitlamistir. Ruhsatlara tabi olma
konusu, yasakligina dair icma iddialartyla ciddi bir muhalefetle kargilagsa
da zaman icerisinde naslardaki kolayligin alinabilecegine yapilan vurgudan
hareketle bu muhalefet asilmaya ¢aligilmis, telfike neden olmadigr miiddetge
ruhsatlara tibi olunabilecegi bir kisim ulema tarafindan dile getirilmistir.
Nitekim Izz b. Abdiisselam ve Karafl gibi alimler tetebbuu’r-ruhasa cevaz
vermisler ve ilerleyen yiizyillarda 4limler arasinda bu yondeki egilim giderek

gii¢ kazanmigtir."

Yarg: ve iftdda dort mezhep uygulamasina kargi ¢ikan bir kesim de bu-
lunmaktaydi. Onlarin bu konudaki temel endise ve ¢ekincesi, goklu mezhep
uygulamasinin hukuki yapida istikrari bozacag: ve keyfilige neden olarak
teklifi hitkiimleri (dini ve hukuki sorumluluklari) ortadan kaldiracagryd..
Bir mezhebe baglilik gerekli degilse, kisinin diledigi mezhebin hiikiimleriyle
amel etmesine engel bir durumun olmamasi gerekirdi. Bundan dolay: Kéfiyeci
gibi bazi fakihler intikali zaruret ve ihtiya¢ durumuyla kayitlayarak farkli bir
mezhebi taklidin ¢ergevesini ¢izmeye ¢alisirken Saubi gibi bir kisim alimler
ise tamamen intikale karsi ¢iktr.” Bu sekilde yargi ve ifta sisteminde keyfiligin

oniine gecilmesi amaglandi.

Mukallitlerin mezhepler arasinda belli sartlar dhilinde intikallerine olumlu
bakilirken kidilara diger mezheplere gore hitkiim verme yetkisi taninmamak-
taydi. Kadilar kendi mezheplerinin sahih kabul edilen goriislerini uygulamakla

sorumluydu. Buna aykiri davrananlar idareciler ve kadilkudatlar tarafindan

12 Telfik: “bir meselede iki farkli goriigiin bir araya getirilmesi suretiyle her iki 4limin soy-
lemedigi ve kars1 giktig1 {iglincii yeni bir goriis ihdas edilmesi” seklinde tanimlanabilir.
Kavramla ilgili genis bir agiklama “Kavramsal Cergeve” bagliginda verilecektir.

13 Kisinin mezheplerin hiikiimlerinden kolay hitkiimleri se¢mesi ve bununla amel etmesi
anlaminda kullanilir. Kavramin genis bir bicimde agiklamas: “Kavramsal Cergeve” basli-
ginda verilecektir.

14 Karafi, Serhu Tenkihi’l-fustil, 339; a.mlf. Nefa ‘isii’l-usiil fi serhi’l-Mahsiil, 9/3965; izz b.
Abdiisselam, Kitabii’l-Fetava, 150-153; Burziili, Fetavd’'l-Burziili, 1/76-79.

15 Ebi ishak Ibrahim b. Maisa b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi el-Girnati, el-Muvdfakat,
thk. Muhammed Mirébi (Beyrut: Miieessetiir-Risaletii Nagirtin, 2017), 2/452-478; Ebt
Abdullah Muhyiddin Muhammed b. Silleyman el-Kéfiyeci, Nesdtii’s-sudir fi serhi kitabi
el-Ferah ves-siiriir fi beyani’l-mezahibi’l-erba ‘ati fi'l- ‘ustir, thk. Hasan Ozer (Istanbul:
Sirketii Daru’l-irsad, 2011), 162-164.
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gorevlerinden uzaklagtirma, kinama gibi ¢esitli cezalara ¢arpuriliyordu.'®
Zira bir mezhebin igerisinde birden ¢ok goriis vardi ve bu goris cesitliligine
miisaade edildigi takdirde hukuk sisteminde keyfilige neden olabilirdi. K4-
dilarin mezhep icerisindeki sahih goriisle amel etmesi ve zayif goriislerden
kaginmasi gerektigine dair fermanlar yayimlandi. Bu fermanlara paralel bir
bi¢imde fiirt-i fikih ve fetva eserlerinde kadilarin mezhep icerisindeki sahih
goriisle amel etmesi gerektigi vurguland:.'”

Ote yandan hukuk sistemindeki esneklik dért mezhebe mensup kadilar
eliyle saglantyordu. Safif mezhebinin miisaade etmedigi bir hususta kisi Maliki
kadiya bagvurabiliyor ve boylelikle hukuk sisteminde esneklik ve kolaylik
temin ediliyordu. Ornegin istibdal davalart Hanbeli kadilar, zindiklik, hid4ane
ile ilgili davalar Maliki kadilar huzurunda gériiliiyordu.' Ayni sekilde fikih
eserlerinde miiftiilerin ve kidilarin kisileri farkli mezhep kidilarina yénler-

diklerine dair 6rneklere rastlamak miimkiindiir."

Usul edebiyatinda dort mezhep uygulamasinin teorik ¢ergevesi insa edi-
lirken yargi sistemindeki ¢ogulculugun tatbikine dair pratik tartugmalar fetva
eserlerine yansimakrtaydi. Ozellikle birbiriyle iligkili davalarin farkli kidilarda
nasil goriilecegine ve siirecin isleyisine dair tartigmalar 6ne ¢tkmaktaydi.?® Bu

tartismalar mceb adiyla yeni bir kavramin dogmasina neden oldu. Memltk

16 Ebi'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, nba 'ii'lI-gumr
bi-ebnd i’l- ‘umr, thk. Hiiseyin Habesi (Misir: el-Meclisii’l- ATa Ii’s-Sutini’l-Islamiyye, 1969),
1/194; Yossef bununla ilgili pek ¢ok 6rnek sunmaktadir. Daha fazla 6rnek i¢in bk. Yossef
Rapoport, “Legal Diversity in the Age of Taglid: The Four Chief Qadis under the Mamluks’,
Islamic Law and Society 10/2 (2003), 216-217.

17  Sibki, Fetava’s-Siibki, 1/594-596; Ebii Ishak Necmiiddin Ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tarstisi,
Tuhfetiit-Tiirk: Tarsusinin Siyasetnamesi, hazirlayan Muhammed Usame Onus; editor:
Ozgiir Kavak, Hizir Murat Kése (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligy,
2018), 55-69; Ebir'l-Adl Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga b. Abdullah, Miicebatii’l-ahkam ve
vak: ‘ati’l-eyydm, thk. Muhammed Sutd el-Maini (Bagdad: Matbaatii’l—fmad, 1983), 194;
a.mlf. et-Tercih ve't-tashih ‘ale’l-Kudiiri, thk. Daya Ynus (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Tlmiye,
1435/2014), 129; Semhdi, el- Tkdii’l-ferid, 95-99; Rapoport, “Legal Diversity in the Age
of Taglid”, 216-217.

18 $emseddin Muhammed b. Ahmed el-Minhaci Esytti, Cevahirii’l-ukid ve muinii’l-kudat
ve'l-muvakkiin ves-stihiid, thk. Miis'ad Abdiillhamid Muhammed es-Sadeni (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi'l- Iimiyye, 1996), 1/305, 2/196.

19 Shahin Khanjanov Memltikler doneminde dért mezhep uygulamasiyla ilgili makalesinde
tefviz uygulamasindan bahseder. Bu uygulamaya gore ihtiyag halinde bir mezhep miiftiisii
ya da kéadisi, avamdan olan kisileri dava ya da fetva konusu olan meselede kolaylik sag-
layan diger mezheplere havale edebiliyorlardi. Bk. Shahin Khanjanov, “Hukuki Genislik
Baglaminda Memliikler Déneminde Tatbik Edilen Dort Mezheb Uygulamast’, Uludag
Universitesi | lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2 (2021), 456-461.

20 Ornek bir vaka igin bk. ibn Kutluboga, Miicebatii’l-ahkam, 66-71.
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yargi sisteminde ortaya ¢itkan miiceb problemi ve ilgili edebiyat, bu ¢aligmanin
hacmini asacak niteliktedir.

Mezhepler arast intikal ve tetebbuu’r-ruhas tartismalari zaman igerisinde
farkli bir noktaya geldi. Baybars'in dort mezhep uygulamasini resmiyete
koydugu ilk yiizyillarda tartigma intikal ve bunun sartlar1 gergevesinde sekille-
nirken, daha sonraki ytizyillarda konu yavas yavas telfik tartismalarina evrildi.
Sam Hanefi Baskadist Necmeddin et-Tarstisi, Eb(i Hanife ve Eb Yiisuf un
goriistinii birlegtirerek mezhep ici telfik yapmak suretiyle Hanefi literatiiriinde
telfik tartismalarinin fitilini atesledi. Hanefi ve Hanbeli kadilar tarafindan
onaylanan bir vakfin hukuki durumuna iliskin verdigi fetvada telfik yapt1.*!
Bununla birlikte Memltkler déneminde telfike karst giiglii bir muhalefet
vardi. Nitekim Takiyytiddin es-Siibki iki mezhebi taklid etmek suretiyle
icmaa aykuri bir bigimde elde edilen ti¢lincti goriisiin batil olduguna dair bir
fetva verdi,” bu sekilde karar veren Hanbeli bir kadiy1 gorevinden azletti.”
[bnir'l-Imad el-Akfehsi (6. 808/1405) yargida telfik yapan kadilari uyararak
telfikin batil oldugunu icma iddiastyla temellendirdi.?* Ayrica baskadilik
yapan Omer b. Reslan el-Bulkini (6. 805/1403) bir fetvasinda telfike olumlu
bakilmadigina isaret ederek fetvasinin telfikle ilgisinin olmadigini vurgulama
ihtiyact hissetti.”> Diger taraftan Kasim b. Kutluboga telfike dayanarak fetva
veren bazi miiftiileri elestirdi.* Konunun yeni giindeme geldigi Memltikler
déneminde alimler eserlerinde ve fetvalarinda telfik konusuna temas etseler
de bu konu derinlemesine ele alinmadi. Bu dénemin asil tartstigt problem
mezhepler arast intikal ve tetebbuu’r-ruhast.

Osmanli Devleti’nin Memltklere ait topraklara hakim olmasi sonucunda
idari sistemde belli degisiklikler yapilsa da Memlik gelenekleri stirdiiriil-
dii. Ozellikle idari yapt Memliik elitleri ile Osmanl’nin merkezden atadig:

21 Ebu Ishak Necmiiddin ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tarstsi, Enfa ‘wl-vesd il ila tahri-
ri’l-mesd il el-Fetava’t-Tarsiisiyye, thk. Abdullah Nezir Ahmed Mizzi (Beyrut: Miiessese-
ti'r-Reyyan, 2014), 306.

22 Siibki, Fetdva’s-Siibki, 1/152.

23 Ebirl-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kd-
mine fi a ‘yani’l-mi eti’s-samine, thk. Muhammed Abdulmuid Dan (Haydarabad: Meclisii
Daireti’l-Mearifi'l-Osmaniyye, 1972), 3/4-5.

24 Ebirl-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Imad b. Muhammed el-Akfehsi Ibnir’l-imad, Tevki-
fir'l-hiikkam ald kavamidi’l-ahkdam, thk. Nusayr Hidir Stileyman eg-$afii (Beyrut: Da-
rw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005), 434-436.

25 Ebirl-Beka Alemiiddin Salih b. Omer b. Reslan el-Kinani el-Bulkini, et-Tecerriid ve’l-ih-
timam bi-cem i fetava’'l-valid seyhi’l-Islam, thk. Omer Hasan el-Kiyyam, Emced Resid
(Ammaén: Ervika lid-Dirasat ve'n-Nesr, 2015), 4/357-358.

26 Ibn Kutluboga, Miicebatii’l-ahkdam, 245-246.
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gorevliler arasinda olusturuldu. Ayrica zaman igerisinde toprak miilkiyet
sistemiyle ilgili yenilikler yapildi.”” Buna paralel bir bi¢imde yargt ve iftdda
bazi diizenlemeler yapilsa da mevcut dért mezhep uygulamasi genel hatlariyla
devam etti. 10./16. ylizyilda intikal, tetebbuu’r-ruhas ve telfikle ilgili tartisma-
lar1 tevariis eden Kahire ve Mekke'de yasayan donemin onde gelen fakihleri,
bu tarusmalart siirdiirdii. Bunlarin icerisinde Ibnii’s-Selebi (6. 947/1540),
Ibn Niiceym ve Ibn Ziyad gibi alimler baz1 katkilar verdilerse de telfike dair
en 6nemli degerlendirmeleri Heytemi yapti. O, mezhepler arasi intikal ve
telfik konusuyla ilgili yargi ve iftd hakkinda kendisine yoneltilen sorulara
daha 6nceki Memluk tecriibesini de dikkate alarak cevaplar verdi.?®

Memlakler doneminde telfike karst giiclii muhalefetin varligina ragmen
10./16. yiizyilda aksi yonde bir anlayis gelismeye basladi. [bnii’s-Selebi, Ibn
Niiceym, Emir PAdisah gibi Hanefi alimler telfikin caiz oldugunu ifade etti-
ler.?? Ibn Niiceym'in telfikin caiz olduguna iliskin agiklamast, sonraki litera-
tiirde tepkiyle karsilandi. Diger taraftan Emir PAdisah telfikin cevazini usul
agisindan temellendirerek savundu. Onun konuya dair yapug: agiklamalar
ilerleyen ytizyillarda tartgildi.

Artan telfik tarugmalar1 11./17. ylizyilda Kahire ve Mekke'de yasayan ule-
manin ciddi anlamda giindemini mesgul etti. Aralarinda entelektiiel anlamda
ulema aginin oldugu bu bolgedeki fakihler, gerek risalelerinde gerekse eser-
lerinin ilgili boliimlerinde ya da verdigi fetvalarda taklid ve telfik konularina
dair agiklamalar yaptilar. Memlikler donemi ve sonrasindaki siiregte ortaya
¢tkan tartigmalardan beslenen risaleler, farkli agilardan konuyu incelediler.

Bu tartgmalar 6ziinde iki problemi ele aliyordu:

Birincisi mezhepler arasi intikalin zaruret ve ihtiyacla mi sinirlandirilacagy,
yoksa boyle bir sinirlandirma olmaksizin kisilerin diledigi gibi farkli mezhepleri
taklid etmesinin caiz mi goriilecegi meselesiydi. Fikhi agidan diger mezhep-
lerin kolay hiikiimlerinden yararlanilmas taraftari olan Ebii’l-Ihlas Hasen b.
Ammir es-Siirtinbiilali (6. 1069/1659), Ali b. Ebt Bekir el-Cemal el-Hazrecl
el-Mekki (6. 1072/1662) gibi baz: fakihler intikale olumlu bakmakrtayd:.

27 Jane Hathaway, The Arab Lands Under Ottoman Rule, 1516-1800 (London and Newyork:
Routledge, 2008), 49-52; Seyyid Muhammed es-Seyyid, “Misir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/566-567.

28 Ebir'l-Abbas Sehabeddin Ahmed ibn Hacer Heytemi, el-Fetava'l-kiibra’l-fikhiyye, zabt
ve tashih; Abdullatif Abdurrahman (Beyrut: Ahmed b. Yanus b. Muhammed es-Sutidi
Ibnivs-Selebi, Fetava Ibni’s-Selebi, thk. Imad b. Muhammed b. Nayif el-Cenabi el-Kahtani
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 2018), Daru’l-Kiitiibi'l-Iimiyye, 2018), 3/351-353.

29 Ibniis-Selebi, Fetava Ibni’s-Selebi, 1/257, 288-289.
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Ciinkii vakiflarin uzun siire kiralanmasi ve istibdali, kisinin gelirlerini kendi-
sine tahsis etmis oldugu vakfin hukuki agidan megruiyeti, yazili belge tizerine
yapilan sahitligin mahkemede delil olarak kabul edilmesi, nafaka problemiyle
karst kargtya kalan kadinlarin hukuki durumu gibi pek ¢ok meselenin farkli
mezheplere bagvurularak ¢oziimlenmesi gerekebiliyordu. Ote yandan diger
mezheplerin taklidine izin verilmesi durumunda bunun hukuk sisteminde
keyfilige neden olma ihtimali vardi. Ciinkii farkli mezheplerin taklid edilmesi
halinde hi¢bir mezhebin ifade etmedigi goriisler ortaya ¢ikabilmekteydi.
Dolaystyla bu tiir hususlart géz 6niinde bulunduran Burhaniiddin Ibrahim
b. Hiiseyn b. Ahmed Pirizade (6. 1099/1688) gibi bazi fakihler mezhepler
arast intikale karst ¢cikmaktaydi.

Ikinci problem ise intikalle siki bir sekilde irtibatli olan telfikin mesruiyeti
sorunu idi. Telfik meselesinin yogun bir bi¢cimde tartistimasinin altnda kisi-
lerin yargidan bagimsiz bir bi¢imde hukukun sinirlarini zorlayacak bir takim
hitkiimler elde etmeleri yatmaktaydi. Zira yargiy: ilgilendiren meselelerde
telfikle ulagilan hitkmiin mesrulugu ve buna hukuki agidan verilecek cevap
onemliydi. Ayni sekilde avamin bazi ibadetlerde telfik yapmalari cevaplanmast
gereken diger bir problemdi. Ciinkii Mekke'de farkli mezhebe mensup imamin
arkasinda namaz kilinmasi, hac yolculugu esnasinda Hanefilerin namazlarini
cem’ edebilmek icin diger mezhepleri taklid etmesi gibi bazi fer't meseleler
telfik baglaminda tartigiimaktaydi. Bu tartigmalarda telfikin tanimi ve kapsami
da 6nemli bir yere sahipti. Ciinkii birbiriyle iligkili iki farkli meselede ayr1 ayr:
mezheplerin taklid edilmesi [bn Ziy4d ve onun gibi diisiinen Safii fakihlere
gore bir sorun teskil etmemekteydi. Onlar agisindan telfik daha dar bir anlama
sahipti. Heytemi ve onun gibi diisiinen Safii fakihler ile Stirtinbiilali gibi bazi
Hanefiler ise telfiki genis bir bi¢cimde tanimlamaktaydilar.

Arastirmanin Sinirlandiriimasi ve Yontemi

Bu ¢alismada kronolojik bir sira gozeterek taklid ve telfik tartismalari
irdelenecektir. Birinci boliimde Memltikler donemi tetkik edilecek ve ko-
nularin tarihi gelisimi ve buna paralel bir bi¢imde literatiiriin sekillenmesi
ele alinacakur. Burada konuya dair goriis beyan eden ve sonraki literatiirde
de isimlerine sik¢a atif yapilan miiellifler 6n planda tutulacaketir. Memlakler
déneminin dért mezhep uygulamasinin biitiin veche ve ayrintlarini ele alma
gibi bir amacimiz bulunmamaktadir. Ciinkii béyle bir hedef tezin hacmini
asacak niteliktedir. Zira bu boliimii yazma amacimiz, Osmanli déneminde,
ozellikle Mekke ve Kahire'deki fakihlerin yapugi tartismalarin tarihi arka
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planini ve usuli zeminini ortaya koymak ve ilgili literatiir igerisindeki stirekli-
ligi gostermektir. Nitekim 10.-11./16.-17. ytizyillardaki literatiiriin Memltik
ulemasinin goriislerinden beslendigi goriilmektedir.

Ikinci bsliimde 10./16. yiizyillda Mekke ve Kahire fikih gevrelerindeki
taklid ve telfik tartismalari ele alinacaktir. Osmanli Devleti’nin Memltk
topraklarina hiakim olmasinin hukuk alaninda getirdigi degisimler irdelenecek
ve bu degisimler tizerine modern donemde yapilan tartismalar degerlendirile-
cektir. Bu cografyada yasayan alimlerin Memltik mirasini nasil stirdiirdiikleri
ve yorumladiklari Gizerinde durulacakur. Ayrica telfik tartigmalart incelene-
rek, 6zellikle konuyu farkls agilardan ele alan Heytemi'nin goriislerine yer

verilecektir.

Ugiincii boliimde ise ayni cografyada 11./17. yiizyilda alimler arasinda
cereyan eden tartigmalar taklid risaleleri tizerinden mukayeseli olarak ince-
lenerek tartugmalarin tasvir ve analizi yapilacak, alimlerin taklid ve telfikle
ilgili hangi hukuki problemleri ¢6zmeye calistiklarinin cevabi aranacakur.
Mezhepler arasi intikalin usuli zemini, sinirlari, hukuk sisteminde dogura-
bilecegi muhtemel problemler incelenerek risale yazarlarinin konuyla ilgili

farkls yaklagimlari ele alinacakur.

Calismanin ikinci ve tigiincii boliimiiniin Kahire ile Mekke ve 10.-11/16.-
17. yuzyillarla sinirlandirilmasinin sebebi taklid ve telfik risale edebiyatinin
bu yiizyillarda ve mezkir sehirlerdeki ilim ¢evrelerinde ortaya ¢tkmasindan
dolayidir. Ayrica fetva veren ve konu hakkinda goriis beyan eden alimlerin
¢ogunlugunun bu iki sehirde yasadig1 not edilmelidir.

Mezhep igi telfik konusu, 10./16. yiizyllda Osmanli merkezinde Ebus-
sulid ve Birgivi (6. 981/1573) arasinda mezhep i¢inde iki farkli goriisiin
birlestirilmesiyle ti¢tincii bir goriis elde edilmesi suretiyle ulagilan para va-
kiflarinin megruiyeti baglaminda tarusilmigtir. Dolayistyla bu iki alimin asil
amaci telfik problemini ele almak degildir. Muhammed b. Hamza el-Aydini
(6.1122/1711)* de taklidle ilgili risalesinde Anadolu topraklarinda ikrah
altinda gergeklesen talak meselesini incelemektedir. Diger taraftan yargt ve
ift4 sisteminde Hanefi mezhebi esas alindig1 tek hukuklu bir sistemin hakim
oldugu Anadolu ve Rumelide konu Bilad-1 Arab topraklarinda oldugundan
farkli bir baglamda ele alinmig ve gorebildigimiz kadariyla mezhepler aras
telfik tartismalari glindeme gelmemistir. Ayrica hukuki istikrarin 6ncelendigi

30 Muhammed b. Hamza el-Aydintnin vefat tarihinin tespitiyle ilgili bir ¢alisma i¢in bk.
Mustafa Ates, “Alim Muhammed’in Risalelerinde 17. Yiizyil Sosyal Hayatina Dair Fikhi
Meseleler ve Coziimleri’, Amasya Ilahiyat Dergisi 17 (2021), 405-406.
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Osmanlr'nin merkez topraklarinda bazi istisnai durumlarin haricinde Hanefi
mezhebi digindaki diger mezheplerin taklidine olumlu bakilmamigtir. Dola-
yistyla bu ¢alisma mezhepler arasi intikal ve telfik konusunun tarugildigi ve

fikhi cogulculugun bulundugu Kahire ve Mekke’ye yogunlasacakur.

Ayrica yonteme dair burada isaret edilmesi gereken diger bir nokta taklid ve
telfik konusunun biitiin mezhepleri ilgilendiren ortak bir problem olmasidir.
Bu bakimdan meseleyi ele alan yazarlar eserlerinde diger mezheplere mensup
alimlerin goriislerini de zikretmiglerdir. Ozellikle Semhtidi, Muhammed b. Ab-
dullah el-Bagdadi (6. 1016/1607), Ibnii’s-Saig (6. 1066/1656)*, Siiriinbiilali,
Ali b. Ebti Bekir el-Cemal el-Hazreci el-Mekki (6. 1072/1662), Abdiilgani
b. Ismail en-Nablusi (6. 1143/1731) gibi risale yazarlar1 diger mezheplerin
alimlerinin goriislerine yer verirken Mer', Pirizide, Ebirl-Avn (Ebt Abdillah)
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Salim es-Seffarini (6. 1188/1774) gibi
bazi risale yazarlari diger mezheplerin literatiirtine auf yapmayip meseleyi
sadece kendi mezheplerinin edebiyati ¢ercevesinde tetkik etmeyi tercih eder-
ler. Dolayistyla tez boyunca taklid ve telfik meselesi mezheplerin ortak bir
problemi olarak ele alinacak, yeri geldik¢e sadece kendi mezhebi igerisinde

konuyu ele almayz tercih eden yazarlarin yaklagimina dikkat ¢ekilecektir.

Calismanin Kaynaklari

Klasik Literatur

Memltikler dsneminde kaza ve iftida dért mezhep uygulamasiyla birlik-
te usul, fiir(i ve fetva eserlerinde intikal, tetebbuu’r-ruhas ve telfik konusu
yogun bir bi¢cimde ele alinmaya baglanmistir. Mezhepler arasi intikal konu-
su Memltkler 6ncesinde fikih eserlerinde yer almaya baglamis olsa da bu
dénemden itibaren mezhepler arasi intikalin megruiyeti, sartlar: ve sinirlar
konusundaki tartigmalar genisleyerek devam etmis ve bu konu fikih lite-
ratiirinde genis yer bulmustur. Dolayisiyla birinci béliimiin kaynaklarini
Memltkler doneminde telif edilen fikih ve fikih usulii eserleri olusturacak-
ur. Ibni's-Salab’'in (6. 643/1245) Edebii'l-miifii ve'l-miistefif’si, Karafi'nin

31 Hanefi mezhebine mensup olan Muhammed b. Ibrahim Seriyyiiddin Ibnii’s-Saig (6.
1066/1656), Misirda egitimini aldiktan sonra Pasazade Hiiseyine miilazim olmus ve
Siileymaniye ile Sargatmisiyye Medreselerinde miiderrislik yapmigtir. Daha sonra Kudiis
kadilig1 da yapti. Baberti’nin el-Indye’i ile Seyyid Serif el-Ciircaninin Serhu’I-Miftah ve
Beyzavi tefsirine hagiye yazmistir. Bk. Muhammed el-Emin b. Fazlillah b. Muhibbullah
el-Muhibbi el-Ulvéani el-Hamevi ed-Dimaski, Huldsatii’l-eser fi a ‘yani’l-karni’l-hadi ‘aser,
(Beyrut: Daru Sair, ts.), 3/316-318.
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Nefii "isii l-usil fi serhi’l-Mabsiil ve Tenkibwl-fusil fi htisiril-Mahsiil adli usul
eserleri, Nevevinin Ravzatiit-tilibin ve ‘umdetii’l-miittakin’i, Tars(isi nin
el-Fetdvat-Tarsiisiyye adiyla da bilinen Enfa ‘wl-vesd'il ild tahriri’l-mesd’il'i,
Takiyytiddin es-Siibki’nin Fetdvas-Siibki’si miiracaat edecegimiz kaynak-
lar arasindadir. Ayni sekilde Satibi’'nin (6. 790/1388) el-Muvdifakait, Ib-
ni’l-HumAm'in Fethu'l-kadir li'l- “dcizi l-fakir adli eserinin yani sira ez-Tabrir fi
‘ilmi’l-usiil eseri ve Ibn Emiru Hacc'in (6. 879/1474) bu eser iizerine yazdig:
et-Takrir vet-tahbir isimli serhten istifade edilecektir. Kasim b. Kutluboga'nin
Miicebitii'l-ahkim ve vék: ‘atiil-eyyim ile et-Tashih vet-tercih “alel-Kudiiri adli
eserinden yararlanilacakur. Ayrica bu boliimde $afii lim Semsiiddin es-Siiyfiti
el-Minhéct'nin (6. 889/1484’ten sonra) yargidaki dért mezhep uygulamasina
dair 6rnekler sunan Cevihiriil-ukiid ve muiniil-kudét vel-muvakkiin ves-siihiid
adli eserine ve baska mezheplerin taklidi konusunu ele alan Semhtdi’nin /-
Tkdii'I-ferid fi abkimi t-taklid i ile Sty Gt nin (6. 911/1505) Ceziliil-mevihib
[ ihtildfi l-mezahib adli risalelerine basvurulacakur.

Dért mezhep uygulamasina dair bilgi veren donemin tarih eserlerinden de
yararlanilacaktir. Bunlar arasinda Ibn Fazlullah el-Omert'nin (6. 749/1349) ez-
Tz ‘rif bi’l-mustalahi s-serifi, Ibn Kesir'in (6. 774/1373) el-Bidaye ven-nihaye'si,
Kalkasendi’nin (6. 821/1418) Subhu’l-a ‘s fi sind ‘ati’l-insd 1, Makrizi’ nin (6.
845/1442) es-Siiliik li-ma ‘rifeti diiveli l-miiliik’t, Ibn Hacer el-Askalan’nin
(6. 852/1449) Inba ii’l-gumr bi-ebni’i’l- ‘umr adl esetleri zikredilebilir.

Caligmanin ikinci boliimiinde 10./16. ylizyilda tartismalara dhil olarak
konuya katki saglayan 4limlerin eserleri, tezin ana kaynaklarini olusturacakur.
[bnis-Selebi'nin Fetdvi'si, Heytemi'nin Tuhfetii’l-mubtic bi-serhi’l-Minhdic
ile el-Fetival-kiibral-fikhiyye'si, Ibn Niiceym'in eserleri, Semsiiddin er-Remli
ile ibn Ziyad'in fetva mecmualari, Emir PAdisab’in Zeysiriit-Tabrir'i, Abdur-
rahman b. Hiiseyin'in (6. 1250/1835) Gayetii telhisi’l-murid min Fetiva Ibn
Ziyid adl1 fetva mecmuast bu boliimde kullanilacak olan fikih eserlerinden
bazilaridir. Ayrica Memltik topraklarinin Osmanli hikimiyetine gegisini
anlatan Ibn Iyas'in (6. 930/1524 [?]) Beda'i ‘w’z-ziihiir fi veka i i d-diibdir aldi
tarih eseri bu boliimde bagvurulacak eserler arasindadir.

Tezin ti¢lincii bolimiiniin ana kaynaklarini ise 11.-12./17.-18. yiizyillar

arasinda yasamis olan Mer‘ b. Yaisuf, Abdiilazim b. Molla Ferrtih, Ibnii’s-Saig,
Siirtinbiilali, Hazreci, Sadik PAdisah (6.1077/1666)%, Pirizide, Hifni, Nablusi

32 Mehmet Boynukalin, Sadik Padisah’in vefat tarihinin bazi kaynaklarda 1097 olarak gegtigini
ancak bunun bir tahrif sonucu oldugunu ifade etmektedir. Bk. Mehmet Boynukalin, Fikih
Usulii Alimleri ve Eserleri (III-XIII. Hicri Yiizyil), (Istanbul: Ifav Yayinlari, 2017), 409.
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ve Seffarini’nin taklid ve telfik konularina dair tahsis ettikleri risaleler olus-
turmaktadir.?® Risale yazarlarinin biyografik bilgileri icin Muhibbi'nin (.
1111/1699) Huldsatiil-eser fi a ‘yini l-karni’l-hidi “aser'ine ve Abdullah Mirdad
Ebwrl-Hayr'in e/-Mubtasar min Kitibi Negri n-nevr vez-zeher fi tericimi efizili
Mekke min karni’l-dsir ilel-karni r-rdbi‘ aser’ ine miiracaat edilecektir. Ayrica
11./17. ylizyilda taklid ve telfik konusunun ulema arasindaki tartisma ve
degerlendirmelerini gostermek i¢cin bu doneme ait fiird fikih ve fetva kitaplar:
ile hadis serhlerinden yararlanilacaktir. Muhammed Abdiirratf el-Miinavi'nin
(6. 1031/1622) Feyziil-kadir serhu’l-Cimi ‘i 5-sagir'i, Muhammed Ali b. Mu-
hammed Allan’in (6. 1057/1648) Delilii’l-filihin li-turuk: Riyazi's-salibin adli
caligmasi, Hayreddin er-Remli’nin (6. 1081/1671) oglu ve talebesi tarafin-
dan derlenen el-Fetdva'l-Hayriyye li-nef i’l-beriyye ismindeki fetva mecmuasi
ile Hagiyetii Cami il-Fusiileyn’i (el-Le ali d-diirriyye fi'l-feva idi’l-Hayriyye),
Sebramellis’nin (6. 1087/1676) Hagsiye ‘ald Nihdyeti’l-mubtéc adli eseri,
Muhammed b. Siileyman el-Kiirdi'nin (6. 1194/1780) el-Feva "idiil-medeniyye
[fi-men yiiftd bi-kavlihi min e immeti §-Sifi ‘iyye ile el-Fetdva'l-Kiirdiyye'si bu
boliimiin kaynaklari arasindadir.

Modern Literatur

Modern dénemde bir mezhebe baglanmanin gerekliligi, taklid, intikal,
tetebbuu’r-ruhas ve telfik konularina dair pek ¢ok ¢alisma yapilmisur. Bu
calismalar; kitap telifi, doktora ve yiiksek lisans tezi, makale, teblig gibi ya-
yinlardir. Bunlarin bir kismi tarih ¢alismalari iken diger bazilari ise glintimiiz

tartismalarina katki sunma amacina matuftur.

Modern tartigmalarda 6nemli bir yeri olan Resid Riz4 (1865-1935) Muhai-
verdtii'l-muslib vel-mukallid fi mes eleti’l-ictibdd vet-taklid adli eserinde telfik
konusunu genis bicimde incelemistir.>* Bu eseri Ahmed Hamdi Akseki Mezdhi-
bin Telfiki ve Islimin Bir Noktaya Cem'’i ismiyle terciime etmistir. Bu tercimeyi
Hayreddin Karaman Islimda Birlik ve Fikih Mezhepleri ismiyle latinize edip
sadelestirmistir. S6zkonusu eserin yogunlastigi noktalar Islam birligi, fikih
mezheplerine bagliligin gerekli olup olmadig, taklid gibi 13./19. yiizyildan
beri tartigilan konulardir. Eserde telfikle ilgili kisa bir boliim vardir. Telfikle
alakali herhangi bir tarif verilmeden telfikin caiz olmadigi hakkindaki icm4
iddiast degerlendirilir. Resid Riz&'ya gore telfikle ilgili icm4 iddialar1 dogru

33 Burisalelerle iglili detayl bilgi tigiincii boliimde gelecektir.
34  Resid Riza, Muhaveratii’l-muslih ve'l-mukallid ve'l-vahdeti’l-Islimiyye (Kahire: Daru'n-Nesr
lil-Camiat, 2007), 84-86.
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degildir. Zira bircok alim telfikin caiz olabilecegini ifade etmektedir. Bu ise
icm4 iddiasini temelsiz birakir. Daha sonra miiellif mezhepler aras intikalle

ilgili 4limlerin goriislerini naklederek konuyu tamamlar.%

Telfikle ilgili en genis calismayr Hanbeli 4lim Abdurrahman Elbéni (1877-
1932) yapmustir. Umdetiit-tabkik fi't-taklid vet-telfik adini verdigi eserinde
yazar, kitabinin ilk boliimiinde Islam dininin fitrat ve kolaylik dini oldugu-
nu, seriatin genisligini, herhangi bir miictehidin hata ile nitelendirilmemesi
gerektigini, onlarin hidayet tizerine oldugunu ifade eder. Sonraki bélimlerde
ictihad ve taklidle ilgili meseleleri ele alir. Telfik konusuna miistakil bir bliim
tahsis eden miiellif, Mer?'nin telfikle ilgili fetvasina ve konuya ilgi duyan
Hanbeli edebiyatina aufta bulunur, diger mezheplere mensup alimlerin
gorislerini de degerlendirir. Cagdast Miinib Efendi’nin (1854-1925) taklid
risalesinde telfikle ilgili ifade ettigi gortisleri aktarir. Elbani ilkesel olarak
telfikin cevazini kabul etmekle birlikte telfik uygulamasinin yeryiiziinde bir
fesada sebebiyet vermemesi, dinin hiikiimleriyle oynamaya vesile olmamasi,
teklifi hitkiimlere bagliliktan ¢ikilmamast gibi bir kisim sartlar 6ne siirer. O,
calismasinda klasik dsnemdeki tartismalart tarihi bir perspektiften degerlen-
dirmekten ziyade kendi déneminde ele alinan telfik tartismalarina katilmaya
amaglamistir. Onceki Hanbeli literatiirii konuyu kendi mezhepleri baglaminda
degerlendirirken Elbani referanslarini genisleterek diger mezheplere mensup
alimlerin goriislerine de yer vermistir.*®

Telfikle ilgili kitap telif eden diger bir yazar Ibrahim Hafnavi, telif etti-
gi esere Tebsiriin-niicebd’ bi-hakikati’l-ictihid vet-taklid vet-telfik vel-ifia’
ismini vermigtir. O da Elbani gibi kitabina ictihad konusuyla baslar, daha
sonra taklid ve telfikle ilgili olan bahisleri ele alir. Yazar telfikin tanimini ve
sartlarini verdikten sonra telfikin hitkmiiyle ilgili tartigmalari inceler. Aslinda
onun kendinden 6nceki literatiirti tekrarlamis olmasi sebebiyle konuya ciddi

bir katk: sagladigini séylemek zordur.

Tetebbuu’t-ruhas ve telfikle ilgili yapilan en 6nemli ¢alismalardan biri
Ahmed Ibrahim Fekry’nin Pragmatism in Islamic Law adli galismasidir. Mii-
ellifin temel iddiasi somiirge ve ulus devleti ile birlikte ortaya ¢ikan kanun-
lastirma hareketlerinin bu iki fenomenle irtibat1 olmakla birlikte bunun 11.-
12./17.-18. yiizyll Osmanli uygulamalariyla bir ilgisinin de bulundugudur.

35 Resid Ruiza, Islamda Birlik ve Fikih Mezhepleri, gev. Ahmed Hamdi Akseki. Hayreddin
Karaman (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 1974).

36 Muhammed Said b. Abdurrahman el-Elbani el-Hiiseyni, Umdetu’t-tahkik fi't-taklid ve't-tel-
fik, thk. Hasan es-Semahi (Beyrut: Daru’l-Kadiri, ts.), 202-214.
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