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Kuram-Dil Bagintisi Uzerine
Bir Deneme

I

Bu yazi ‘kuram’ ve ‘dil’” arasinda bir bagintidan s6z edile-
bilecegini, ‘’kuram’in bir dil gibi yapilandigini temellen-
dirmeyi amachyor. Kuskusuz, sorunun bir de 6teki-ytizii
var: Felsefe ve s6z bagintisi. Bu yazi, sorunun bu yanina
girmiyor.

‘Kuram’in bir dil gibi yapilandigini temellendirebilmek
igin ‘kuram’mn ve ‘dil'in gergekligi betimlemediklerini
kanitlamak gerekiyor. Bu da, ‘’kuram’in ve ‘dil’in bir onto-
loji icermediklerinin gosterilmesine bagli. Buysa,

(i) Dilsel ve kuramsal 6nermelerin dogruluklarinn, kural
ve uzlagimlara dayali bir gramere bagli oldugunu ve

(ii) ‘Dil'de ve ‘kuram’da gelismeden sz edilemeyecegini
igeriyor.

‘Kuram’in bir ontoloji icermedigini gosterebilmek icin de
epistemolojik stireklilik (ve kopukluk), ontolojik stireklilik
(ve kopukluk) kavramlarindan yola ¢ikiliyor.
Epistemolojik stireklilik,

(1) Diinyaya iliskin bilgiler kuramlardan bagimsiz yollardan
elde edilir, Gnermesini igerir.
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Ontolojik stireklilik ise,

(2) Kuramlardan bagimsiz siirekli ve gercek bir diinya vardir,

Onermesini igerir.

Simdi (1) ile (2) arasindaki iliskiye bakalim: (1)'le (2)"yi, bir
celismeye diismeden, birlikte-evetleyebiliriz. Ote yandan,
(2) ile (1)'in degillemesi (negation) olan

(3) Diinyaya iliskin bilgiler kuramlardan bagimsiz yollardan elde
edilmez, (epistemolojik kopukluk) 6nermesini de, bir celis-
meye diismeden, birlikte-evetleyebilmek olasi. Oyleyse
sOyle diyebiliriz: Ontolojik stireklilik, ne epistemolojik
siireklilikle ne de epistemolojik kopuklukla celisir. Bu,
ontolojik stirekliligin epistemolojik stireklilik ya da episte-
molojik kopukluk karsisinda tavrinin baglanimsiz (noncom-
mittal) oldugunu gosterir.

Simdi de ontolojik siireksizligin konumunu irdeleyelim.
Ontolojik stireksizlik,

(4) Kuramlardan bagimsiz siirekli ve gercek bir diinya yoktur,
Oonermesini igerir. Bu énerme ile (1) ve (3) arasindaki iligki-
lere bakalim: (4)'le (3)'1i, bir gelismeye diismeden, birlikte-
evetleyebiliriz; ama (4)'le (1)1, bir ¢elismeye diismeden,
birlikte-evetleyemeyiz.

Oyleyse soyle diyebiliriz: Ontolojik kopukluk, ontolojik
stireklilik gibi epistemolojik stireklilik ya da epistemolojik
kopukluga kars1 baglanimsiz degildir.

Ote yandan, ontolojik kopukluk,

(6) Ne kadar kuram varsa, o kadar diinya vardir, 6nermesini
icerir.

Bu durumda iki sorunsalla karsi karsiyayiz: Bir yanda,
kuramlardan bagimsiz, gergek ve siirekli bir diinyanin
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varligini koyutlayan, ama epistemolojik stireklilik ve epis-
temolojik kopukluga kargi baglanimsiz bir sorunsal; Gte
yandan, epistemolojik kopuklukla birlikte-evetlenen, ama
epistemolojik siireklilikle ¢elismeye diisen bir sorunsal.

Oysa bu, sorunu yanls bir ikilik (duality) iginde gérmektir.
Kuramin bir ontolojiyi zorunlu olarak icermedigi gosteri-
lebilirse, (5)'inci 6nerme gegerliligini yitirecek ve episte-
molojik kopuklugun bir ontolojiyle birlikte-evetlenmesine
gerek kalmayacaktir.

Bunu gostermek igin de felsefi realizmin tutamaklarinin
sorgulanmasi gerekiyor. Felsefi realizm, 6zellikle matema-
tik 6nermelerin dogruluk ya da yanligliklarini belirleyen
ideal nesneler (formlar) oldugunu, bunlarin empirik-
olmayan bir alanda bulunduklarini savunur. Matematik
onermelerin anlamlari, onlara tekabiil eden (correspond)
matematik olgularla agiklanir.! Bu, genellikle ‘Platonculuk’
diye adlandirilan bir yaklagim.

Felsefi realist yaklagimi, matematikle simirli saymayan,
onun bilim alaninda da gegerli oldugunu savunanlar da
var. Bunlara gore, matematik alaninda oldugu gibi, bilim-
sel bilgi alaninda da, bilgi iceren dnermeleri dogru ya da
yanlis kilan, bu 6nermelerin empirik-olmayan bilim nes-
nelerine iliskinlikleridir. Bu tiir realizmin bugiin en 6nem-
li temsilcsi, kugskusuz, Roy Bhaskar’dir. Bhaskar, bilim nes-
nelerinin zihinden bagimsiz (intransitive) ve yapilanmig
(kendilerini goriintiste ortaya koymayan) nesneler oldu-
gunu soyliiyor.? Oyleyse, bilimsel bir énermenin dogrulu-

1 John TE. Richardson, The Grammar of Justification, Sussex
University Press, Sussex, 1976, s. 35.

2 Roy Bhaskar, A Realist Theory of Science, Leeds Books, Leeds,
1976, s. 31.



141 hilmi yavuz

gu ya da yanlisligl, ona tekabiil eden bilimsel olguyla agik-
lanacaktir.

Oysa matematikte olsun, bilimde olsun Bhaskar'in deyisiy-
le intransitive nesnelerden kurulan bir ontoloji koyutlamaya
gerek yoktur. Burada soru su oluyor: Boyle bir ontolojik
alana gerek yoksa matematikte ve bilimde 6nermelerimizi
nasil temellendirecegiz? Bu sorunun yamitini konstriikti-
vizm veriyor: Matematik dnermelerin (ve bilim 6nermele-
rinin) zihinden bagimsiz (intransitive) nesnelere tekabiil
edip etmedikleriyle degil, kural ve uzlagimlara uygun olup
olmadiklariyla temellendirilmesi gerekiyor. Goriiliiyor ki,
konstriiktivizm, bilimin ve matematigin temellendirilmesi
icin bir ontoloji icermiyor. Richardson’un belirttigi gibi,
Wittgenstein, matematigi, Brouwer’in yolundan giderek bu
dogrultuda temellendirmektedir.’ Matematik igin olsun,
bilim igin olsun, bir ontolojinin koyutlanmasina gerek kal-
mayinca, kuramlarin betimleyici olmalar1 da gerekmez, -
tipki bir dil gibi!

II

‘Dil'in betimleyici olmadiginmi Winch’ten 6greniyoruz.
Yukarida kuram’dan s6z ederken ontolojik kopukluk'un,

(5) Ne kadar Kuram varsa, o kadar diinya vardir, Snermesini
icerdigini sOylemis, bu Onermeyi kanitimizin disinda
birakmak icin de konstriiktivist yontemi yeglemistik.
Simdi de, “dil’e iliskin esyapili bir 6nermeyi (buna, Sapir-
Whorf 6nermesi diyoruz) alalim:

3 Kuskusuz, Wittgenstein’in ‘Temellendirme’ teriminin bu
baglamda bize yanlis bir izlenim verecegi konusundaki
distincelerini bilmez degilim. (F. Waismann, Introduction to
Mathematical Thinking, Hafner, New York, 1951, s. 121-122.)
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(5”) Ne kadar dil varsa, o kadar diinya vardur.
Bu 6nerme,

(6) Farkli diller, farkli gerceklikleri betimlerler, Gnermesini igerir.
Oysa Winch,*

(7) Farkl diller, ayni gercekligi betimleme dogrultusunda farkli
yaklagimlar olarak diisiiniilemez,® gibi dogru bir 6nermeden,
Trigg’in yaptig1 gibi,® (5)'niin ¢ikarilamayacagim belirti-
yor. Winch’e gore, dil gercekligi betimlemez; aslinda hicbir seyi
betimlemez; betimleyenler, o dili konusanlardir. Saussure’iin
ayrimi baglaminda dtstintiltirse, Winch’in sozlerini dil
betimlemez, soz betimler diye yeniden yazabiliriz.

‘Dil’in gergekligi betimlemedigi nasil gosterilecek? Winch’
su yolu izliyor:

(A) Ahmet, Ali'nin aci ¢ektigine inaniyor,

(B) Mehmet, Ali’nin aci1 ¢ektigine inanmiyor, 6nermelerini ala-
Iim. Ayni dil, gerceklige iliskin farkli inanglar1 betimliyor
gibi goriiniiyor. Ote yandan Ahmet’le Mehmet'in aym dili
konustuklarini varsayiyoruz; dolayisiyla, ‘act” sézctigiin-
den ayni geyi anliyorlar; Syleyse, gerceklige iliskin bir
inanct da paylasiyorlar: “Act’ diye bir duygunun oldugu
inancin1! Bagka tiirlii soylersek:

4  Peter Winch, Understanding a Primitive Society, Ethics and
Action’da, Routledge and Kegan Paul, 1972.

5 Roy Bhaskar ise, farkli kuramlarin ayn gercekligi betimleme
dogrultusunda, farkli yaklasimlar olarak diistiniilebilecegi
gortisiindedir. (David-Hillel Ruben, Marxism and Materialism,
The Harvester Press, Sussex, 1979, s. 100).

6 Roger Trigg, Reason and Commitment, Cambridge University
Press, 1973, s. 15.

7  Peter Winch, Language, Belief and Relativism, Contemporary
British Philosophy’de (ed. H.D. Lewis), George Ailen and
Unwin, Londra, 1976, s. 325.
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(C) Ahmet “act diye bir sey varsa, betimlemesi X'dir’ diye diisii-
niiyor (inanyor);

(D) Mehmet ‘act diye bir sey varsa, betimlemesi X'dir’ diye
diisiiniiyor (inaniyor) dnermesi, gerceklige iliskin ayn1 inan-
a1 betimliyorlar. Oyleyse (A) ve (B) nermeleri baglamin-
da, gerceklige iliskin farkl: inanglar; (C) ve (D) 6nermeleri
baglaminda ise gergeklige iliskin ayn: inang betimleniyor.
Iste gelisme! Oyleyse, Reductio Ad Absurdum yoluyla, Dil,
gercekligi betimler, 6nermesi yanlistir. Bu 6nerme yanlissa,
(6) da yanhstir; (6) yanhssa (5) de yanhstir. Clinkii betimle-
me (A) ve (B) 6nermelerinde yapilmaktadir, bu da dil diiz-
lemi degil, s6z diizlemidir. Winch, bu yargiy1 soyle 6zetli-
yor: ‘Dil’in grameri, gercekligin dogasina iliskin bir kuram ola-
maz.

III

‘Dil’le kuram arasinda, celisme baglaminda da bir esyapi-
lilik goriiyoruz. Winch, celismenin dil diizleminde degil,
konugan (s6z) duzleminde ortaya ¢iktigini kanitlamugt: -
‘dil" gergekligi betimlemiyordu ciinkii! Imdi, gelismenin
kuram diizleminde de ortaya ¢ikmadigini kanitlayabilir
miyiz?

Kojeve, Hegel'in bunu gosterdigi diistincesindedir.® Hegel,
diyor Kojéve, ‘Fenomenoloji’de, bilimsel diisiincenin kendi
hakikatine ulasamayacaginy belirtir. Terimin gercek anlamuyla
bir bilimsel hakikat yoktur. Vulgar bilimin, Hegel'e gore,
somut gercekle degil, soyutlamalarla ilgisi vardir. Vulgar
bilimde somut gergek, diisiinceden bagimsizdir. (Burada,

8  Alexandre Kojeve, Introduction i la Lecture de Hegel, Gallimard,
Paris, 1947, s. 454.
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Bhaskar’it animsamamak elde degil, Hegel, avant la lettre,
Bhaskar’1 elegtirir gibidir!) Oysa boyle bir 6zerk gercek
(Platonun formlar1 Kant'in Ding an Sich’i) yoktur. Vulgar
bilim bu (olmayan) 6zerk gergekle ugrasmakta, somut ger-
¢ekle ugrasmamaktadir.

Kojeve, Hegel'de bilimin boyle yorumlanmasinin, daha
sonraki bilimsel verilerle de dogrulandigina dikkati geki-
yor. Kojeve’'e gore, Quanta Fizigi'nde bu problem,
Heisenberg’in belirlenimsizlik bagintilariyla dile gelir. Bu
bagintilarsa fizik deneyimin yetkin olmadigini gosterir;
¢iinkii bu, ‘Reel Fizik'in (Kojeve, burada, somut gergekligi
kastediyor) tam ve upuygun bir betimlemesini veremez.
Ote yandan, bu bagintilar Niels Bohr’un formiile ettigi
tnlii Notions Complementaires ilkesini de giindeme getirir.
Bunun anlami1 sudur: Gergek’in, fizik (sozel) betimlemeleri,
zorunlu olarak celismeler igerir: Reel fizik, eszamanli ola-
rak biitiin uzami dolduran dalga ve bir noktada lokalize
olmus korptiskiildiir. Kuram, matematik formiilasyonlarla
bu celismeyi (Hegel'in terimleriyle soylersek, ‘Reel
Fizik'teki bu ¢elismeyi) ortadan kaldirmaktadir. Bu da fizi-
gin (yine Hegel’in terimleriyle soylersek, ‘vulgar bilim’in)
somut gercegi ele almadigini, dolayisiyla da, onu betimle-
medigini kanitlar.



Marksizrmin Dogrulanabilinic Uzerine

Marksizmin bilimsel bir kuram olup olmadiginin, Sir Karl
Popper tarafindan sorgulandigini biliyoruz. Popper’in
‘sinir ¢izme problemi’ (abgrezungsproblem), ‘bilim’le ‘sahte-
bilim’i (pseudo-science) ayirir ve Marksizmi (Psikanalitik
kuram ve Adler’in kurami gibi) sinirin tesine, sahte-bilim
bolgesine koyar: Marksizm, bilim degildir; clinkii bir
kuramin bilimsel olup olmadiginin 6lgiitli, onun yanlhsla-
nabilir olmaya (falsifiability) acik olabilmesidir.
‘Olabilmesidir’ diyorum, nedeni su: Popper, ‘kuram’in
kendisini siirekli sinamas1 gerektigini 6éne siiriiyor; ona
gore smanabilirlik (testability), yanhslanabilirlik anlamina
geliyor. Bir kuram, kendini sinamaya (dolayisiyla yanlis-
lanmaya) kapali tutuyor, Popper’in deyisiyle konvansiyo-
nalist bir strateji uygulayip ad hoc (belirli bir amag igin;
burada ‘dogrulanma amaciyla’) 6nermeler kullanarak
siirekli dogrulaniyorsa; o kuram, bilimsel bir kuram degil-
dir. Popper, kuramlarin dogrulanmasi (verifiability) yerine,
“pekistirici’ (corroborative) bir yaklagim oneriyor. Bir kuram,
bilimsel olabilmek i¢gin yanlislanmaya acik olmali, yanlis-
lamaya yonelik (dogrulamaya degil!) smavlarla kendini
siirekli ssnamadan gecirmeli ve bu sinavlardan yanliglana-
rak degil, “pekistirici kanitlar’la (corroborating evidence) gik-

malidir. Bu durumda soylenebilecek olan, ‘kuram’in yan-
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lislamaya yonelik cetin sinamalardan ge¢mesiyle dogru-
lanmig ya da olast (probable) olmadigidir. Olsa olsa bu
kuram, yiiksek derecede pekistirilmis (corroborated to a

high degree) denebilir Popper’e gore; - ve, o kadar!’

Marksizmin, kendini yanlislanabilir olmaya kapatmis ve
konvansiyonalist stratejilerle ad hoc yardimci &nermeler
bulup bulusturarak ne yapip edip kendisini dogrulanmis
gosteren bir sahte-bilim oldugu savi, onun dar anlamda
‘kestirim’e (prediction) dayal1 bir sema sundugu varsayimi-
n1 igerir. Kisaca, Popper, yanhslanabilirlik dl¢iitiinii biitiin
bilimsel kuramlar igin tek 6lgtit sayarak, kuramlarin pekis-
tirilebilirliklerini (dolayisiyla, bilimselliklerini), kestirime
indirgiyor. Kuramin yanlislanmasi, ancak kestirimin yan-
Iis ¢itkmast kosulunda olanaklidir. Oysa bilimsel semalar,
Putnam’in da belirttigi gibi,"

ema: 1
Kuram

Yardimei varsayimlar (auxiliary hypotheses)

Kestirim: Dogru ya da yanlis?

tipi, kestirime dayali semalarla siurli degildir. Sema,
kuram ve yardimci varsayimlarla kestirimin ongoruldigi
bir sema (Sema: 1) olabilecegi gibi,

9 Karl R. Popper, Conjectures and Refuations, Routledge and
Kegan Paul, Londra, 1965, s. 33-65.

10 Hilary Putnam, The ‘Corroboration of Theories’ (Scientific
Revolutions iginde) Oxford Readings in Philosophy, Oxford
University Press, Oxford, 1981, s. 60-79. (ed. lan Hacking,
Oxford Paperbacks)
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Kuram

7?

Aciklama gerektiren olgular

biciminde, ve kestirimi degil de agiklamay1 (explanation)
one ¢ikaran bir sema da olabilir (Sema: 2).

Dahasi, Popper’in Marksizmin yapisini, Sema: 1’deki gibi
kurguladigi bile sdylenemez. Oyle kurgulamis olsaydi, kes-
tirimin yanlig ¢tkmasini (yanhislanmasini), kuramin yanlis-
lanmig olmasimin kaniti kabul etmekte bu kadar ivedi dav-
ranmazdi. Kestirimin yanlislhigi, kuramin yanlighigini igerir
elbet; ama bu icerme olumsal (zorunsuz: contingent) bir
icermedir. Clinkii Sema: 1’e gore kestirim’in yanlshgi, (i)
Popper’in 6ngordiigii gibi kuram’in yanhshgmdan ileri
gelebilecegi gibi, (ii) yardima varsayimlarin yanhshgmdan
da ileri gelebilir. Nitekim Sema: 1'i Gnermeler mantig:
notasyonuyla,

(p: Kuram; q: Yardimei varsayimlar; r: Kestirim)

olarak yazdigimizda, r'nin yanlis olmasinin, p'nin ya da
q'nun yanlis olmasindan ileri gelebilecegi acikca goriiliir.

Popper sdylemiyor ama bu durum, onun Marksizmi Sema:
1'deki gibi bile gormedigini gosterir. Popper’in &lgiiti,
ortiik olarak, kestirimin yanlislanmasimin dogrudan dog-
ruya kuramin yanhglanmasin igerdigidir. Bunu 6ne siire-

bilmek, semanin
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Kuram

Kestirim: Dogru veya yanls?

biciminde yazilmasimi 6nvarsayar. Popper, bu durumda
yardimar varsayimlar1 sema digi birakiyor ve Marksizme
once ¢ok yoksul bir sema (Sema: 4) atfediyor, sonra da bu
semaya bakarak ad hominem bir kanitla Marksizmi sinirin
ote yaninda, sahte-bilim (pseudo-science), ya da ideoloji

yanina ativeriyor!

Bir de su var elbet: Marksizmi kestirime dayal1 bir kuram
kabul etmek ve Marksist kurama dayali kestirimlerin yan-
lis cktgin (6rnekler cok: Ilk Sosyalist Devrim’in
Ingiltere’de gerceklesecegi; emperyalizm ¢aginda ulusal
savaglarin olamayacagi, vd.) one siirmek de olasidir.
Popper, ayrica bunu da, -Marksist kuramdan yola ¢ikila-
rak yapilan bu kestirimlerin yanlis ¢iktigini da- soyliiyor.
Oysa Gyorgy Lukdcs'in Bukharin Sosyolojisi’ni elestirirken
de belirttigi gibi' sosyal bilimlerde kestirim olanaksizdir
(The impossibility of prediction in the social sciences). Bukharin,
tipki doga bilimlerinde oldugu gibi sosyal bilimlerde de
kestirimin olanakli oldugunu 6ne stirmiistii. ‘Bir olgunun
ileride ortaya gikacagmna (gerceklesecegine) iliskin (her-
hangi) bir kestirimde bulunulamiyorsa eger, bu dogast
geregi istatistiksel olan sosyal gelisme yasalari konusunda
yeterince bilgilenmis olmayisimizdan’d: Bukharin’e gore;
Lukdcs, buna karsilik sunlari sdyliyor: “Bukharin’in doga
bilimlerine egilimli olmasi, onu, istatistiksel kestirimler-

11 G. Lukdcs, Bukharin’s Sociology, New Left Review, 39,
September /October 1966, Londra.
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den ¢ok, olaylarin hangi dogrultularda (directions) gelisece-
gi ya da hangi yonsemeleri (tendencies) icerecegine iligkin
bilgilerimizin, bilinenle bilinmesi gereken arasindaki far-
kin sonucu oldugunu degil, ama objenin kendisindeki nes-
nel, niteliksel farkin sonucu [alti1 Lukdcs ¢iziyor, H.Y.] oldu-
gunu unutmaya gotiirmiis olmalidir.”*2

Oyleyse su: Marksist sema, ‘bilinen’den (kuram + yardimai
varsayimlar), ‘bilinmesi gereken’e (kestirim: dogru mu,
yanlis m1?) dogru eklemlenen bir yap1 sunmaz bize; sema,
(Marksizmde) ‘obje’nin kendisindeki ‘nesnel, niteliksel
fark’ta temellenir. Peki, Lukdcs'in dile getirdigi bu ‘fark’
nedir? ‘Obje’nin kendisindeki ‘nesnel, niteliksel fark’tan (the
objective qualitative difference in the object) neyi anlamaliy1z?

Marksistepistemoloji (ki burada 6zellikle Louis Althusser’in
Pour Marx ve Lire le Capital’inden yararlanacagiz), ‘bilim’in
(‘kuram’in) eregini ‘dogru bilgi’ olarak belirler; ‘kestirim’in
basarisi olarak degil! Marx'in Kapital'i kuramsal bir tiretim-
dir ve toplumsal gerceklikteki giindelik deneyimlerle kargi-
lagtirllamaz ve dogrulanamaz (verifié)* Toplumsal bir feno-
menin dogrudan goézlemlenmesinin, kavramlarmn geligimi
ve gegerliligiyle olsa olsa, sinirh bir iliskisi (relevance) olabi-
lir. Demek ki bilim (kuram) somut ve gézlemlenebilir obje-
lerden yola cikilarak gergeklestirilen bir soyutlama degil-
dir. (Bu, Lukdcs'in da belirttigi gibi, kuramla yontem ara-
sinda bir ayirim 6ngormek demektir.) ‘Gergek’in Somut
olarak kavranmasiyla ‘bilgi'nin (bilim, kuram) soyut olarak
kavranmasi arasinda ongoriilen verili (konvansiyonel)

ayrim -ki

12 Ag.y.
13 M. Glucksmann, Structuralist Analysis in Contemporary Social
Thought, Routledge and Kegan Paul, Londra, 1974, s. 112.
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Gercgek: Somut

Bilgi: Soyut
bi¢iminde de yazilabilir- Marksist epistemolojide gecerli
degildir.
Bu ayirim,

(i) dogru (?), gercek objenin empirik olarak kavranabilece-
&1 (Objenin Empirisizmi);

(ii) ‘hakikat’in (ya da ‘bilgi'nin) empirik objeden soyutla-
ma yoluyla elde edilebilecegi (Oziin Idealizmi)

gibi iki varsayima dayanir. Bu varsayimlar bilim’in, tipk:
on yedinci ytizy1l iktisat¢ilariin yaptig gibi empirik obje-
den kuramsal (teorik) objeye (‘somut’tan ‘soyut’a) dogru
ilerleyen bir pratik olarak goriilmesine neden olurlar. Ama
Lukdcs'in da imledigi gibi bu, hentiz objenin kendisinde
nesnel, niteliksel bir farkin ortaya cktigini gostermez.
Somuttan soyuta ya da empirik objeden kuramsal objeye
varmak, bilimsel siirecin (kuramsal pratigin) bir bolimii-
diir (Buna Sureg: 1 diyoruz). Iste asil bundan sonrasi,
kuramsal (soyut) objeden, tekrar empirik objeye doniis
stireci (Stireg: 2) ile kuramsal pratik etkinlik tamamlanmig
olur. Bu siire¢ kuramsal objenin ya da Marx'in deyisiyle
‘diistince-somutu’nun (Gedankenkonkretum), empirik obje-
yi bilgi objesine dontisttirdiigii stirectir. Stireg: 1’de empi-
rik obje olarak kavranan obje, Siire¢: 2'de (kuramsal obje
dolayiminda) bilgi objesine doéntisecektir. Boylece objenin
kendisinde nesnel, niteliksel fark meydana gelir. Bu, objenin
once empirik obje olarak, sonra da kuramsal obje dolayi-
minda bilgi objesi olarak kavranmas: demektir.

Bu yontemin en acik bir bigcimde dile getirilisini, yine
Marx’ta buluyoruz. Marx Grundrisse’in ‘Girig” béliimiinde
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(‘Ekonomipolitik’in Yontemi” arabaghigi altinda) verili bir
iilkeyi ekonomipolitik agisindan incelendigimizde ise
ornegin, o tilkenin niifusundan, bunun siniflar, kent, tasra
ve sahil kesimleri arasindaki dagilimindan; degisik tiretim,
ihracat, ithalat, yillik tretim ve tiiketim, meta fiyatlart
vb.’den baslandigini, kisaca gercek ve somut olandan
(‘ntifus’tan) baglamanin dogru gibi goziiktigiint belirtir.
“Oysa,” der, “daha dikkatli bakildiginda bunun yanlhsg
oldugu ortaya cikar. Niifus (population), 6rnegin, olusmus
bulundugu smiflar1 disarida birakirsak, bir soyutlama
(abstraction) olarak kalir.” Marx’a gore, niifus siniflara;
smiflar ticretli emek, sermaye vb.’ye; ticretli emek ve ser-
maye ise miibadele, isbolimi, fiyatlar vb.’ye; indirgeme-
den anlagilamaz. Oyleyse, ise niifus’la baglamak, ‘biitiin’iin
bulanik bir tasavourundan (Alm. metinde vorstellung; Ing.
metinde chaotic conception) yola ¢ikarak, daha ileri diizeyde
belirlemeler (determinations) yoluyla, analitik olarak basit kav-
ramlara (Begriff), yani, imgelemsel somuttan, daha incelmis
soyutlamalara dogru ilerlemek gerekir - td ki, en basit belirlenim-
lere varincaya kadar! Buradan sonra yolculugu, gelinen yollar-
dan geriye dogru yapmak ve yeniden ‘niifus’ kavramina varmak
s0z konusudur. Ama bu kez niifus, artik kaotik bir tasavour ola-
rak degil, cok sayida belirlenimler ve iligkilerden olusan zengin
bir biitiinliik olarak goriiniir.'*

Somutun zihinsel yolla (Gedankenkonkretum ya da kuramsal
objeler yoluyla) yeniden edinimi (reappropriation) diye
adlandirilan stireg boylece tamamlanmis oluyor. Burada
bir kestirim ya da bir acgiklama s6z konusu degildir artik;

14 Karl Marx, Grundrisse (The Pelican Marx Library, ceviri ve
ons6z Martin Nicklaus, Londra, 1974, s.110-111). Bu metinde,
Sevan Nisanyan'in Grundrisse cevirisinden de (Birikim
Yayinlari, Istanbul, 1979, 5.168-169) yararlandim.
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empirik obje (niifus) bilgi objesi
¢ A
siniflar
Stireg: 1 Stireg: 2
somut’tan < ¢ > soyuttan
soyuta . somut’a
ticretli emek, sermaye

miibadele, igbéliimii, fiyatlar: (kuramsal obje)

bir bagka deyisle, dogrulanabilir - ya da (aradaki episte-
molojik farki gézard: etmeden sdyleyelim) -yanlislanabilir
olmak - sorunsalinin iginde degilizdir. Marksizm, ‘dogru’
oldugu i¢in basariyla uygulanmistir; yoksa basarili oldugu
igin ‘dogru’ degil!™® Ve bu dogrulugun ‘kuram’in empirik
objeyle (6rnegin, kestirimin éngordiigii olguyla) simnanma-
styla hi¢ mi hig ilgisi yoktur... Kuramin dogrulugu, empi-
rik objeyi diistince-somutu (Gedankenkonkretum) yoluyla
bilgi objesine donitistiirmede, 6nce ‘somut’tan ‘soyut’a,
sonra ‘soyut’tan ‘somut’a yonelmedeki tutarliliktadur.

15 L. Althusser, E. Balibar, Lire Le Capital: “C’est parce que la
théorie de Marx était vraie qu’elle a étre appliquée avec
succes, ce n'est pas parce qu’elle étre appliquée avec succes,
qu’elle est vraie”, Maspero, Paris, 1968, s. 72.
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