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SAVAS SONRASINDA FIiLISTIN

1516'dan I. Diinya Savasi’na kadar Osmanh Imparator-
lugu hakimiyetinde kalan Filistin topraklar1 1917de Ingiliz
ordularinin iggaline ugrad: ve bu tarihten Israil’in kuruldugu
1948 yilina kadar Ingiltere tarafindan yonetildi. 1917 deki
isgal ayn1 zamanda Filistin ve Orta Dogu tarihindeki en
onemli gelismelerden birine yol act: ve Balfour Deklarasyonu
Kasim 1917de ilan edildi. Ingiltere’nin diinya savagin kazan-
mastyla Filistin agisindan yeni bir dénem bagladi. Savas sona
erdiginde Filistin Ingiltere tarafindan isgal edilmis, Siyonizm
projesi uygulamaya konmus ve boylece konu uluslararas:
bir sorun haline déniigmiistiir. Savasin ertesinde bagta Itilaf
Devletleri'nin kendi aralarindaki ¢ikar ¢atigmalar: olmak
tizere dig dinyada meydana gelen birtakim gelismeler Filistin
siyasetini etkiledi.

Savas sonrasinda kurulan statiiko ¢ercevesinde Filistin,
Suriye'den ayr1 bir idari bélge olarak tesis edildi ve Ingiliz
mandasi altinda y6netilmeye basladi. Filistin, Ingiliz man-
dasi altinda diizenli olarak disaridan Yahudi gé¢ii almasina
ragmen Israil'in kuruldugu déneme kadar niifus yapisinin

Araplarin lehine olma durumu devam etti. Bu gelismeler
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is1ginda Birinci Dinya Savas’nin neticeleri itibariyle, bin-
lerce yillik ge¢mise sahip Filistin tarihinin son yiiz yilina

damgasini vurdugu séylenebilir.

Diinya savaginin ertesinde Osmanli Imparatorlugu si-
nurlart icinde yasayan diger halklar gibi Filistinliler de kendi
bolgelerinin gelecegiyle ilgili tartigmalarla yiizlesmek zorun-
da kald:. Filistin halklarini ilgilendiren en 6nemli gelisme
Balfour Deklarasyonu’yla pratige dontisme imkani bulan
Siyonizmdir. Savas sonrasindan giiniimiize kadar devam eden
stirecte Filistinde ve hatta Orta Dogu’nun tamaminda baskin
hale gelen temel olgu Siyonizm'in bir sonucu olarak ortaya
¢ikan Arap-Israil ¢atismasidir. Savagin hemen ertesinde bu
catigmanin Gglincl tarafi ise dnce iggalci sonra da mandater

devlet konumundaki 1ngiltere’dir.

Birinci Diinya Savagi’'nin ortaya ¢ikardig: neticeler Filistin
i¢in hayati 6nem arz etti. Savag basladiginda Siyonistler uzun
zamandir arayis icerisindeydi fakat hentiz uluslararas: bir si-
yasi destek bulmus degillerdi. Beklenen firsat savag sirasinda
Ingiltere'de yasanan kabine degisikligiyle ortaya ¢ikt1. Yeni
bagbakan Lloyd George, Ingiltere’yi iginde bulundugu du-
rumdan kurtarabilmek i¢in Siyonizm’i bir ¢ikig noktas: olarak
gordi. Yahudi devletinin cografi konumu stratejik agidan
6nemli oldugu gibi, Yahudi sermayesi Ingiltere’nin savagini
finanse edebilecek giice sahipti. Buna karsilik Siyonistler
amaglarina ulagacak ve devletlerine kavusmus olacakti. Bu
karsilikli beklentiler Siyonizm'in pratige dontismesi agisindan
uygun ortami saglamis oldu.

1ngi1tere’nin Siyonistlere verdigi destek Balfour’un
Rothschild’e yazdig: mektupla agiga ¢ikt1. Siyonizm agisindan

deklarasyonun 6ncesi ve sonrasi farkli anlam ifade etmektedir.
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Boylece ilk defa uluslararas: biyiik bir gii¢ Siyonizm'e siyasi
destek verecegini agikea ilan etti. Yalnizca Ingiltere degil Itilaf
Devletleri'nin tamami Siyonizm tizerinde hemfikirdi. Fakat
sunu da belirtmek gerekir ki kagit Gizerinde bir konsensts
olmasina ragmen hem Fransa hem de italya, ingiltere’yi
zorlamak agisindan Siyonizm kargitlarini el altindan kig-
kirtmg, Fransa daha ileri giderek Yahudilere yurt edindirme

meselesini Ingiltere'den farkli yorumlamustir.

Deklarasyon, Filistin cografyasinin gelecegi agisindan
bambagka bir donemi ve tartigmay: beraberinde getirdi. 1917
oncesinde Siyonizm, kii¢tik hiziplerin yiiriittigi bir hareket-
ken Balfour Deklarasyonu ile birlikte konu uluslararas: bir
soruna, bir devlet projesine déniistii. Ote yandan deklaras-
yonun ilani, temelleri cok 6ncelere dayanan yaygin Siyonizm
karsithginin géz ardi edilmesi anlamina geliyordu. Bu durum
ayni zamanda savag sonrasinda Araplara verilen sozlerin
tutulmayacaginin isaretiydi. Paris Konferansi’'nda Filistinli
Araplari temsil edecek bir heyetin bulunmays, Ingiltere’nin
gelecek planlarinin anlagilmasi agisindan 6nemlidir. Buna
kargilik Subat 1919'da Paris Konferansi'nda ilk defa Ibranice
olarak taleplerini dile getiren Siyonistlere sunulan bu imkén,
Yahudilerin devlet konusunda her zamankinden ¢ok daha
ileride olduklarinin gostergesidir.!

Arap halklarinin Ingiliz politikasinin 6ngordigii
Siyonizm'i ve dolayisiyla béliinmeyi istemedikleri rahatlik-
la s6ylenebilir. Araplar bu tartigmalarin bagladig: ilk ginden
itibaren iki distinceye kars: 6rgtitlenerek tepkilerini ortaya

koydular. Halk arasinda aktif politikayla ugrasanlar fazla
1 The Times, 1 Mart 1919.
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olmasa da Arap muhalefetinin siyasal alandaki faaliyetleri
yogundu. 1917 sonras1 donemde Filistindeki muhalif sdylem,
Suriye’nin boliinmesi anlamina gelen Siyonizm karsitligindan
besleniyordu. Araplarin en fazla endige ettikleri konularin
baginda yeni dénemde gerceklesmesi beklenen Yahudi gog-
leri gelmektedir. Yerli Arap halks, Yahudi go¢ dalgalariyla
birlikte topraklarini kaybetme ve hatta bolgeden strilme
endisesi tagiyordu.? Ingiliz otoriteler azinligin gogunlugu idare
etmesine izin vermeyeceklerine dair demagojik sdylemlerle
durumu gegistirmeye ¢alisirken, Yahudiler siiratle bélgeye
yerlestirilmeye devam etti.

Ekonomik olarak fakirlesme korkusu da Siyonizm kargit-
liginda 6nemli bir etken olarak géze carpmaktadir. Toprak
fiyatlarinin diigmesi, ticaretin zaafa ugramas: gibi ekonomik
nedenler halkin Yahudi devletine yonelik tepkilerinde 6nemli
rol oynadi.® Diger bir konu kutsal mekanlarin akibetidir. Bu-
nunla birlikte ibadet 6zgiirliigi sorunsali da giindeme geldi.
Ozellikle Kudiis'te bulunan Miisliimanlar ve Hiristiyanlarin
kutsal kabul ettigi mekéanlarin gelecekte Yahudi kontroli-
ne girme ihtimali, yerli Musliman halklari ciddi anlamda
rahatsiz ediyordu. Tepkiler kargisinda Ingiliz yetkililer, Hi-
ristiyanlar ve Mislimanlara s6zli olarak dinlerini 6zgtirce
yasama garantisi vadediyordu.* Fakat bu ¢abalar genellikle
bagarisiz olmus, bolge halki 1917 den sonra Ingiltere’ye olan
glvenini neredeyse tamamen yitirmistir. Savas sonrasin-
da ortaya ¢ikan bir¢ok bagimsiz devlet projesine ragmen

Filistin'in self determinasyon ilkesinden uzak bir yapilanmaya

2 TN.A,EO. 86424/2117/44,No:197, Curzondan Balfour’a, 31 May1s 1919.
3 TN.A.,CAB/24/125, The Situation in Palestine, 9 Haziran 1921
4 TN.A,EO. 86424/2117/44,No:197, Curzondan Balfour’a, 31 Mayis 1919.
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tabi tutulmasi halk arasinda Ingiltere’nin adil davranmadig
izlenimini dogurdu.

20. ytizyihin baginda Filistin toplumunun yalnizca yiizde
onluk kismini Yahudiler olugturmaktadir.’ Artan Yahudi yer-
leskeleriyle birlikte Yahudi nifusu da diizenli olarak artmugtir.®
Balfour Deklarasyonu’na kadar birlikte yasayan Yahudilerle
Araplar arasinda kayda deger bir sikintidan s6z edilemez.
Osmanli Imparatorlugu, Yahudiler agisindan parlak bir do-
nemi ifade etmektedir. Diinyanin diger cografyalarindaki
onyargilara ve ayrimciliga ragmen Musliimanlarin idare ettigi
cografyalar Yahudiler i¢in huzurlu birer yasam alani olmustur.
Yahudiler, Misliimanlarin kurmus oldugu devletlerde en st
kademelerde gorev almuis, altin ¢ag sayilabilecek bir donem

yasamuglardir.’

Balfour Deklarasyonu’nun ardindan siyasi bir projeye d6-
niisen Siyonizm, bolgede yasayan halklar arasindaki gerilimi
artirmistir. Diinyanin gesitli yerlerinde yayin yapan Yahudi
gazetelerinin sGylemi, Filistin'in Arap halklarinin tepkisine
neden olmustur. Bu siireli yayinlarin ve gazetelerin bir¢cogu
ayni zamanda Filistin'in en ticra késelerinde okunmakta ve

bolgede yasayan diger toplumlar arasinda tepkiyle kargilan-

5  Filistin'in zaman igerisinde Osmanli idari sistemindeki yeri degismistir.
1914’teki Osmanli niifus sayimlarina gére Yahudilerin en fazla yasadigi
bolgelerdeki niifus rakamlar soyledir: Suriye, 791.582 Miisliiman, 10.140
Yahudi; Beyrut, 648.314 Miisliiman, 15.052 Yahudi, Halep, 576.320 Miisliiman,
12.193 Yahudi, Kudiis, 266.044 Miisliiman, 21.259 Yahudi. Osmanli Devleti
niifus sayimlariyla ilgili detayli bilgi icin bkz. Kemal Karpat, Osmanli Niifusu
1830-1914, Istanbul 2010.

6  Karpat, 2010.

7  Benny Morris, Righteous Victims: A History of the Zionist-Arab Conflict,
1881-1998, Knopf Doubleday Publishing Group 2011, chapter 1.
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maktadir.® Savas sonrasinda Siyonistler Bern, Cenevre ve
Laheyde agtiklar: ofisler araciligiyla Avrupa ¢apinda pro-
paganda faaliyetine giristiler.’

Bu dénemden itibaren Ortodoks gelenege bagl olan-
lar hari¢ diger Yahudilerin, Siyonist fikirleri desteklemeye
calistig1 gortilmektedir. Filistinde devlet kurabilmek i¢in
onemli bir firsat yakalayan Siyonistler, yalnizca siyasal mui-
cadelenin yeterli olmadig: diigiincesinden hareketle eko-
nomik faaliyetlere agirlik verdiler. Topraga, gayrimenkule,
fabrikalara yatirim yapan Yahudilerin bu stirecte en biiyuk
dayanak noktalari1 ekonomik gug¢leridir.”® Yatirimlar ve is
alanlari propagandanin malzemesi olarak kullanildi. Maddi
guglerini siyasal sonug elde etmek i¢in aktif olarak kullanan
Yahudi sermayesi, Filistinde bir¢ok yatirim gerceklestirdi.
Zaman igerisinde bu tarz yatirnmlarin giderek arttigi go-
rilmektedir. Yahudiler, Filistin'in zenginlige olan aghigini
kendileri i¢in firsata donisgtiirdi. Savag sonrasinda bolgenin
yatirima ve yeni istihdam alanlarina ihtiyaci vardi ve gerekli
finansman imkanlar1 onlarda mevcuttu. Bolgeye yerlesme
ve devletlesme agamasinda bu imkanlar yalnizca yatirimlar:
finanse etmek i¢in degil, Batili devletleri manipile etmek i¢in
de kullanld:. Yahudi sermayesinin Ingiltere ve Amerika gibi
tlkelerdeki baskinligi, bu devletlerin hitkimetlerini kdseye
sikistirabilecek boyutlardaydi.'

8 TN.A,EO.119995/1051/44A, No: 241, Allenbydan Churchille, 6 Agustos
1919.

9  Akyildiz, Ali, Kursun, Zekeriya, Osmanl Arap Cografyast ve Avrupa
Emperyalizmi, Istanbul, 2015, s. 59.

10 TN.A.,,CAB/24/165, Herbet Samuel, Memorandum by the Secretary of State
for the Colonies, 25 Subat 1924.

11 Akyildiz; Kursun, 2015, s. 61.
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Savag, Misliman dinyasinda derin bir krize yol act1. Fa-
kat bu durum dinya Misliimanlarinin Filistin ve Siyonizm
sorununa karst duyarliligindan herhangi bir sey eksiltmedi.
Savagin neticesinde Osmanli Imparatorluguw’nun yenilmesi,
Hindistan Mislimanlar: ve Araplarin isteklerinin karsilan-
mamasi, halifelik kurumunun tartismaya agilmas: gibi konular
Miislimanlar arasinda infiale neden oldu. Ustelik Siyonizm
ile birlikte kutsal yerleri kaybetme riski ortaya ¢ikti. Dolayi-
styla cogunlugunu Misliman Araplarin olugturdugu Filistin
kamuoyu ve diger Islam diinyas: birbirini kargilikli olarak
yakindan takip ediyordu. Genis bir Misliman imparatorlugu
olan Ingiltere’nin bu sorunlara asgari diizeyde hassasiyet gos-
termek zorunda olmast, Londra'nin Siyonizm konusundaki
yumusak karniydi. Ote yandan, savasin hemen ertesinde
Osmanl: hilafetinin merkezi konumunda olan Istanbul’un
Miisliman diinyadan koparilma digtincesi 6nemli bir tepki
kaynagidir. Ingilizler Halifelikle ilgili tepkilerin Filistin'e
sigramasindan endige etmektedir. Halifelik tartismalarinin
yani sira uluslararas: siyaset baglaminda Anadoluda Turk-
lerin Yunan ordulari kargisinda elde ettigi basarilar, Misir'in
bagimsizhigi, Hindistandaki gelismeler, Irak'ta ve Urdiinde
kurulan Arap devletleri, Filistinde bagimsizlik yanlis1 mil-
liyetgileri dogrudan etkilemigtir.'?

Balfour Deklarasyonu ortaya ¢ikmis ve Filistin Ingiltere
tarafindan iggal edilmisti ancak diplomasi masasinda hentiz
¢oziilmesi gereken ¢ok fazla sorun vard. Itilaf Devletleri'nin
kendi aralarinda imzaladiklar: gizli anlagmalarin yani sira

bolgesel aktorlerle ytrtitilen goriigmelerin ortaya ¢ikardig:

12 TN.A.,CAB/24/165, Herbet Samuel, Memorandum by the Secretary of State
for the Colonies, 25 Subat 1924.
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cok sayida belge s6z konusuydu. Taraflarin sozlerine sadik
kalmamalari, sorunlar: i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirdi.
Ingiltere’nin Suriye ve Filistin konusundaki ikircikli tavri
1919 sonrasindaki miizakere sire¢lerinde daha da belir-
ginlesti. Zaten Fransa Sykes-Picot’ta degisiklik yapilmas:
konusunda ikna edilmis, Musul ve Filistin Ingiliz kontrol
bolgesine dahil edilmigti. Ancak masadaki konular kaba-
rikti ve Avrupa kitasini ilgilendiren bir miizakere siirecinde
bile Orta Dogu sorunlar1 masaya geliyor ve pazarlik konusu

oluyordu.

Mizakere masalarinda ortaya ¢ikan metinlerin karmasasi
bir yana Avrupalilarin zihin dinyasinda trettikleri “Dogu”
algisinin ortaya ¢ikardig: birtakim 6nyargilar, Filistin'in ge-
lecegiyle ilgili sorunlarin saglikli bir zeminde tartigtimasinin
ontinde engeldi. Balfour, Osmanl 1mparator1ugu sonrasinda
bolgede tesis edilecek milli devletler diizeninin islemeyecegini
cinkd Araplarin milli sinirlar icerisinde temsile dayali par-
lamenter kurumlar, sorumlu hiikiimetler tesis etmelerinin ve
seffaf bir secim sistemi olugturmalarinin imkénsiz oldugunu
diigtiniiyordu.” Ingiliz disisleri bakan1 Araplardan o sirada
yaygin bir distiinceye donismekte olan “demokratik milli
devletler” kurmasini beklemenin yanlis olduguna inaniyor-
du. Bu dustincesinin ancak Washington, Paris, Prag gibi
Batr'ya dahil olan cografyalara uygun oldugunu iddia eden
Ingiliz devlet adamu, Suriye gibi yerlerde bu degerlerin bir
anlam ifade etmedigini ve kendilerine sorundan bagka bir
sey Uretmeyecegini diigiiniiyordu. Balfour gibi digiinenler,

Milletler Cemiyeti prensiplerinin ancak batili toplumlar i¢in

13 TNA.FO. 132187/2117/44A, No: 242, Memorandum by Mr. Balfour (Paris)
respecting Syria, Palestine, and, Mesopotamia, Agustos 1919.
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uygulanabilir olduguna inaniyordu. Avrupal: politikacilarin
bir¢ogu, Dogu'daki milletler i¢in ayn1 prensipleri hayata ak-
tarmanin birgok sorunu beraberinde getirecegine inanmakta
ve self determinasyon ilkesinin Dogu sartlarina gére yorum-

lamasindan yanaydi.

Savag sonrasinda miizakere masalarinda devam eden In-
giltere-Fransa rekabeti Suriye’'nin ve diger Arap cografyasinin
sekillenmesinde etkili olmaya devam etti. Fakat Fransa bu
dénemde tek basina Ingiltere ile bag edecek giigte degildi.
1ngiltere’nin Filistin politikasinin temel hedefi, dogal ve
tarihsel sinirlari icerisinde yer alacak bir Filistindi. Bu bolge
zaman igerisinde gocler ve ekonomik yatirimlarla birlikte
Yahudi devletine doniisebilecekti.'* Buna kargin Suriye tize-
rinde siyasi ve ekonomik beklentileri olan Fransa a¢isindan
Filistin, pazarhigin en 6nemli pargasini teskil etti ve sorunun
her ayrintist itinayla degerlendirildi. Fransiz devlet adamlari,
Siyonizm'e agiktan kargt ¢tkmamakla birlikte Ingiltere’nin
konumunu zayiflatmak ya da en azindan onu gii¢lendirme-
mek adina her firsatta bir hamle yaptilar. Birlegik bir Suriye
isteyen Fransa, Ingiltere’nin miittefiki olmasina ve daha 6nce
onay vermesine ragmen aslinda Siyonistlerin istedigi Filistin
fikrine karstydi. Konu Osmanli mirasinin paylagilmas: mese-
lesine gelince Paris Konferansi’'nda “Yiiksek Konsey” olarak
adlandirilan dort eski mittefik devletin hitkimet bagkanlari
bircok konuda anlagmazliga distii. Ingiltere, Fransa’yr Siyo-
nizm aleyhtar1 propaganda yiiriitmekle sugladi. Londra'nin
Siyonizm konusundaki israrli tavrinin Araplar arasinda tepki

toplayacagini diisinen Fransa bu dénemde politikalarin

14 TN.A.EO. 166023/50535/44A, Memorandum by Mr. Forbes Adam on
France and the northern frontier of Palestine, 30 Aralik 1919.
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Ingiltere’nin Siyonizm konusundaki kirilganlig1 iizerine inga
etti. Bu durumda halkin Ingiltere yerine kendilerini veya
Amerika’y: tercih edecegi ihtimalini fazlasiyla 6nemsemigler-
di. Nitekim Fransa'nin bu konuda yurittigi kara propaganda
Ingiltere’'nin Siyonist projeye Amerika ve Fransadan daha
fazla destek verdigi séylemine dayandirildi. Fakat Fransa’nin
Arap diinyasin: etkileme ¢abalar: sonugsuz kaldi. Araplarla
ortak bir politika takip ediyor gériinmesine ragmen yer-
li halkin Fransa'ya bakisi olumsuzdu. Fransa'nin Filistin’i
kontrol etme konusundaki istekli tavri uzun zamandir bol-
ge halklar: tarafindan bilinmekteydi. Buna kargin Paris’in
Suriye'de uygulamaya ¢aligtig1 yonetim sekli halk arasinda
pek ragbet gormedi. Hatta Ingiltere’nin ¢ekilmesi durumunda
Filistin'in de Fransiz kontroliine girebilecegi korkusu yasayan
Araplar Ingiltere’yi rahatsiz edecek muhalif davraniglardan
kagintyordu." Bu arada Ingiltere, Fransiz kara propagandas
karsisinda fazla rahatsiz olmamis, yalnizca halka miittefiklerin
tamaminin Siyonizme destek verdigini anlatmaya ¢aligmugtur.
Bu dénemde aleyhte yuritilen kampanyalardan daha ¢ok,
Siyonizm'in uygulanmasi noktasindaki kararliligi Arap halki-
na yansitabilmeyi 6nemseyen Londra, Siyonizm'e kars1 ortaya
¢cikacak ajitasyon ve tepkilerin hi¢cbir sonu¢ dogurmayacagini
her defasinda net bir dille ifade ederek kararli tavrini bitiin

mubhataplarina gostermek istemistir.'®

Savagin ertesinde Filistin sorunun taraflarindan biri de
Suriye krali olmak isteyen Faysal'dir. Faysal, Ingiltere ile

Fransa arasindaki anlagmazliklar: kendi lehine kullanarak

15 TN.A.,CAB/24/165, Herbert Samuel, Memorandum by the Secretary of State
for the Colonies, 25 Subat 1924.
16 TN.A,FO. 86424/2117/44,No:197, Curzondan Balfour’a, 31 Mayis 1919.
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bu ¢ekismeden yararlanmak istedi. Filistin tartigmalarinin
i¢cinde bulunan ve bir dénem Suriye krali ilan edilen Faysal,
savag sonrasinda bolgede 6nemli bir yerel aktor haline geldi.
Faysal'in idare edecegi bolgenin sinirlart miizakere stireclerin-
de tizerinde ¢ok fazla tartigilan bir konuydu. Savas sirasinda
Ingiltere’nin kigkirtmastyla Osmanli Devleti'ne kars: isyan
eden Faysal, bunun karsihiginda Londra'nin kendi liderli-
gindeki Arap bagimsizligini destekleyecegini diiginmiistii.
Fakat Ingiltere agisindan Faysal'in beklentilerinin tiimiini
kargilamak zordur. Boyle bir durumda Fransa’nin Suriye'de
kalabilmesi tehlikeye dusecektir. Diger taraftan Fransiz-
larla ¢alismak istemeyen Faysal yonetimindeki Suriye'de,
Fransa'nin mandater devlet olarak kalmasi istikrarsizlik de-

mekti."”

Uluslararas: siyasetteki roli bir yana Faysal'in Filistin'in
gelecegiyle ilgili tartigmalarda takindig: tavir ve ortaya koy-
dugu politikalar, onu Araplarin yakin tarihindeki ilging sah-
siyetlerden biri yapmistir. Oncelikli olarak Batiyla sorun ya-
samamak adina onlarin istedigi tipte bir iktidar olma yolunu
tercih eden Faysal, 6zellikle Ingiltere’nin Islam dinine karg:
mesafeli tutumunun farkindadir. Dolayisiyla uluslararas:
cevrelerde kabul gérmek adina devlet séylemini modern ve
milliyet¢i bir nosyon tizerine insa etti. 3 Temmuz 1919'da
Filistinde bulunan Amerikan komisyon tyesiyle yapilan bir
gorismede Faysal, kendisine sorulan “yiirttilen bagimsizlik
hareketinin Islame fikirlerle olan iliskisini kesip kesmeyecegi
ve hareketin karakterinin Islamci olup olmayacagi” sorusu

kargisinda hareketin tamamen milliyet¢i-modern bir nitelige

17 “Documents on British Foreign Policy 1919-1939”, Adriatic and the Near
East, Ser. 1, Vol. 4, June 1919, Page(s) 1276-1278.
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sahip olacagini ve asla Islamci bir karakter arz etmeyecegini
acikga beyan etti. Bu arada Siyonizm konusunda Ingiltere’nin
kararli tutumunun farkinda olan Faysal, Siyonizm karsitla-
rindan uzak durmus ve sik sik kendisinin muhalifler gibi
diisinmedigini beyan etmek mecburiyeti hissetmis, bircok
zeminde Siyonist projeyi destekleyecegine dair fikir belirt-
migtir.’® Her ne kadar etrafinda Siyonizm'e karg1 birgok kisi
olsa da Faysal'in kendisi, Siyonizm’i Fransizlara karg1 bir
denge unsuru olarak gordi. Nitekim Yahudi devletine karg:
olmadigina dair Siyonistlere bizzat garantiler veren' Faysal,
buna benzer bir agiklamay: 9 Eyliil 1919'da Ingiliz ve Fransiz
yetkililerle gerceklesen bir toplantida yapti. Burada Suriye’nin
biitiinliigiine vurgu yapan Faysal, ancak Siyonist projeyi kabul

edecegini muhataplarina bir kez daha agikea ifade etti.?

18 TN.A,EO.102567/2117/44, No: 219, Albay Frenchden Curzon’a, 10 Temmuz
1919.

19 TN.A,EO. 166023/50535/44A, Forbes Adam’in Fransa ve Filistin'in kuzey
siniriyla ilgili memorandumu, 30 Aralik 1919.

20 TN.A,EO. 128333/2117/44A, No:429, Albay Meinertzhagenden Curzon’a,
11 Eyliil 1919.
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FAYSAL-WEiZMANN ANLASMASI

TEXT OF THE
FAISAL-WEIZMANN AGREEMENT
His Royal Highness the Amir FAISAL, ting and acti
onbehalfyagftheAmb Kingdom of HEJAZ, and Dr. CH.AI;Z

WEIZMANN, representing and acting on behalf of the Zionist
Oxganiaation,x;gdﬁxlot;nglwndﬂm_ ip and ancient bonds
existing between the Arabs and the Jewish people, and realising

that the surest means of working out the consummation of their
national aspirations, is through the closest ¢ i
inthcdevelopme:;oftheAnbg:nemdPabune,and 1
desirous further of confirming good i i
exists between them, have agreed upon the following Articles:

ArTicLe I
The Arab State and Palestine in all their relations and under-
takings shall be controlled by the most cordial ill and
undmumi.ng:ndtothismdAnbandchi:hd accredited
agents shall be established and maintained in their respective
territories.

ArTicre II
Immediately fc ing the completion of the deliberations of

the Peace Conference, definite boundaries between the Arab
State and Palestine shall be determined by a Commission to be -

agreed upon by the parties hereto.
ArTicLe III

In the establishment of the Constitution and Administration of
Palestine all such measures shall be adopted as will afford the
fullest guarantees for carrying into effect the British Government’s
Declaration of the 2nd of November, 1917.

ArTiCLE IV

All necessary measures shall be taken to and stimu-
late immigration of Jews into Palestine one:mmhrge nle,ﬂ:agn:

g g agm b Dt
&mghdmemmund{nm'mﬁw tivation of the soil. In
taking such measures the Arab t and tenant farmers shall
be protected in their rights, shall be assisted in forwarding
their economic development.

ArTiCLE V

No regulation nor law shall be made prohibiting or interfering
inanywayvﬁththeﬁeemchedrdigion;:d%thﬁu

! oo t of religi : i el
d'ncrimixmionorpldumeelhllgeverbedlowed. o relig-
ious test shall ever be required for the exercise of civil or political
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ArTiCLE VI

The Mohammedan Holy Places shall be under Mohammedan

ArTicLE VII

_TI_:eZionistOrglnintion proposes to send to Palestine a Com-
mission of experts to make a survey of the economic possibilities of
the country, and to report upon the best means for its develop-
ment. Tth:omnOrglnmnon will place the aforementioned
Commission at the disposal of the Arab State for the purpose of a
survey of the economic possibilities of the Arab State and to report
upon the best means for its t. The Zionist Organisa-
tion will use its best efforts to assist the Arab State in providing
the means for developing the natural resources and economic

ArTicLE VIII

The parties hereto agree to act in complete accord and har-
nmyinallmmembnoedhadnbd‘ued:e?acemr

ArTicLE IX

Any matters of dispute which may arise between the contrac-
ting parties shall be referred to British Government for

Given under our hand at LONDON, ENGLAND, the THIRD
dt‘ of mgll.;ARY. ONE THOUSAND NINE HUNDRED

[Translation]

in .Men:en:dnhdand d:e4t!l J - the
um 1 anuary, 1919, to
Fuugnqy Office of the Government of Great Britain, I concur
in the above articles. htifthenlightatmdiﬁatinorde—
mwbemade[x.inmbhdanmthm
] I shall not then be bound by a single word of the
present Agreement which shall be deemed void and of no account
or validity, and I shall not be answerable in any way whatsoever.
FAISAL IBN HUSAIN (in Arabic)
CHAIM WEIZMANN

Kaynak: George Antonius, The Arab Awakening, The Story
of the Arab National Movement, 1939, s. 437-439.
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BELGE OzETi

Hicaz Arap Kralligi adina Faysal ile Siyonistler adina We-
zimann, anlasmada kargilikli olarak ulusal 6zlemlerin ger-
ceklesmesi i¢in igbirligi yapma konusunda istekli olduklarini
ortaya koymuslardir. Buna gore Arap Devleti ve Filistin
kargilikli iyi niyet ve anlayis ¢ercevesinde birbirlerinin ak-
redite olmusg temsilciliklerinin kurulmasina ve kendisine ait
topraklarda yagamasina izin vereceklerdir. Arap Devleti ile
Filistin arasindaki kesin sinirlar taraflarin tizerinde anlagacag:
bir komisyon tarafindan belirlenecektir. Filistinde anayasa ve
yonetim mekanizmast olusturulurken Ingiltere’nin 2 Kasim
1917deki deklarasyonunun hayata gecirilmesi i¢in gerekli
biitiin 6nlemlerin alinmasi saglanacaktir. Filistine en genis
anlamda Yahudi go¢iintin gergeklesebilmest i¢in biitlin gerek-
li 6nlemler alinacaktir. Dini 6zgiirliklere donukulmayacak,
Miislimanlar i¢in kutsal sayillan mekanlar misliimanlarin
elinde bulunacaktir. Siyonistler ekonomik imkanlar: arag-
tirmak amaciyla Filistine uzmanlardan olusan bir komisyon
gonderecek, taraflar sorunlarin ¢6zimiinde ortak ve uyumlu
hareket edecek, taraflar arasindaki anlagmazliklarda Ingiliz
hikiimeti hakemlik yapacaktur.

3 Ocak 1919

Siyonist lider Weizmann ile de gizlice anlagan Faysal'in

tahta oturma yoniindeki aceleci ve geligkili tavri Ingilizleri

bile sagirtmigtir. Weizmann-Faysal anlagmasinin zamansiz

oldugunu diisiinen Ingiltere, bunun Arap diinyasinda duyul-

masinin Faysal'in hain ilan edilmesine yetecegi kanaatindeydi.
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Bazi iddialara gére Faysal'in para kargiliginda?' Siyonistlerle

is birligi yapmast Ingilizleri rahatsiz etmisti. Siyonistlerle

kendileri diginda uzlasmaya varmig bir Arap lider, Londra

agisindan artik giivenilir olmadig: gibi politik olarak yagama

sansini da azaltmugtir. Nitekim kendi isteklerini Ingiltere’ye,

Fransa’ya ve Siyonistlere ayni anda dayatan Faysal'in bu poli-

tikasi Ingiltere tarafindan siipheyle karsilanmug ve kendisine

olan giiveni azaltmistir.

BALFOUR'UN DAIRESINDE SivoNizMm ILE ILGiLi
YAPILAN Bir ToPLANTIYA AiT BELGE

Memorandum by Mr. Frankfurter of an Interview in Mr.
Balfour’s Apartment, 23 Rue Nitot, Paris, on Tuesday, June
24th, 1919, at 4.45 p.m.

Present: Mr. Balfour, Mr. Justice Brandeis, L.ord Eustace
Percy and Mr. Frankfurter.

M. Balfour expressed great satisfaction that Justice Brandeis
came to Europe. He said the Jewish problem (of which the
Palestinian question is only a fragment but an essential
part) is to his mind as perplexing a question as any that
confronts the statesmanship of Europe. He is exceedingly
distressed by it and harassed by its difficulties. Mr. Balfour
rehearsed summarily the pressure on Jews in Eastern Europe
and said that the problem was, of course, complicated by
the extraordinary phenomenon that Jews now are not only
participating in revolutionary movements but are actually,

to a large degree, leaders in such movements. He stated that

21

Martin Sicker, Reshaping Palestine: From Muhammad Ali to the British
Mandate, 1831- 1922, Greenwood Publishing Group 1999. s. 143.
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a well informed person told him only the other day that
Lenin also on his mother’s side was a Jew. Justice Brandeis
stated that he had every reason to believe that this is not so
and that Lenin on both sides is an upper class Russian. He
continued to say that after all this is a minor matter, that
all that Mr. Balfour said was quite so. He believes every
Jew is potentially an intellectual and an idealist and the
problem is one of direction of those qualities. He narrated
his own approach to Zionism, that he came to it wholly as
an American, for his whole life had been free from Jewish
contacts or traditions. As an American he was confronted
with the disposition of the vast number of Jews, particularly
Russian Jews, that were pouring into the United States year
by year. It was then that by chance a pamphlet on Zionism
came his way and led him to the study of the Jewish problem
and to the conviction that Zionism was the answer. The very
same men, with the same qualities that are now enlisted in
revolutionary movements would find (and in the United
States dofind) constructive channels for expression and
make positive contributions to civilisation.

M. Balfour interrupted to express his agreement, adding:
“Of course, these are the reasons that make you and me
such ardent Zionists.” The Justice continued that for the
realisation of the Zionist programme three conditions were
essential:

First that Palestine should be the Jewish homeland and not
merely that there be a Jewish homeland in Palestine. That,
he assumed, is the commitment of the Balfour Declaration

and will, of course, be confirmed by the Peace Conference.

Secondly,there must be economic elbow room for a Jewish
Palestine; self sufficiency for a healthy social life. That meant
adequate boundaries, not merely a small garden within Pa-
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lestine. On the North that meant the control of the waters
and he assumed that Great Britain was urging the northern
boundary necessary for the control of the waters. That was a
question substantially between England and France and, of
course, must be determined by the Peace Conference. The
southern and eastern boundaries, he assumed, raised internal
British questions. Mr. Balfour assented that that was so as
to the southern boundary but questioned as to the eastern
boundary. The Justice added that, of course, the interests of
the Hedjaz were involved, but after all, the disposition of
questions between the Arabs and the Zionists was, in effect,
an internal British problem. He urged on the east the Trans-
Jordan line for there the land is largely unoccupied and
settlement could be made without conflict with the Arabs
much more easily than in the more settled portions of the
North. Mr. Balfour pointed out that in the East there is the
Hedjaz railroad which can rightly be called a Mohammedan
railroad. The Justice replied that there is land right up to the
railroad and Mr. Balfour stated that he thought that Feisul
would agree to having an eastern boundary of Palestine go

up to the Hedjaz railroad.
Thirdly,the Justice urged that the future Jewish Palestine

must have control of the land and the natural resources which
are at the heart of a sound economic life. It was essential that
the values which are being and will be created because of
the cessation of Turkish rule and due to British occupation
and Jewish settlement should go to the State and not into
private hands. Mr. Balfour expressed entire agreement with
the three conditions which the Justice laid down. He then
proceeded to point out the difficulties which confronted
England. He narrated at length the Syrian situation and the
appointment of the Inter-Allied Commission which finally
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terminated in the present American Commission. Feisul
was a comrade in arms with the British; he undoubtedly
was of military help and by sheer force of events the British
and the Arabs find themselves together in Syria. Feisul
interpreted British action and British words as, in effect, a
promise either of Arab independence or of Arab rule under
British protection. On the other hand, are the old interests
of France in Syria and the Prime Minister has given (and
in Mr. Balfour’s opinion, rightly given) definite word that
under no circumstances will Great Britain remain in Syria.
It would involve a quarrel with France which would not be
healed. But Feisul prefers Great Britain to France, (at least,
so he says), and all advices indicate that French rule in Syria
will meet with the greatest opposition and even bloodshed

on the part of the populace.

'The situation is further complicated by an agreement made
early in November [1918] by the British and French, and
brought to the President’s attention, telling the people of the
East that their wishes would be consulted in the disposition
of their future. One day in the Council of Four, when the
Syrian matter was under dispute, the President suggested
the despatch of a Commission to find out what the people
really wanted. It began with Syria but the field of enquiry
was extended over the whole East. Mr. Balfour wrote a
memorandum to the Prime Minister, and he believed it
went to the President, pointing out that Palestine should
be excluded from the terms of reference because the Powers
had committed themselves to the Zionist programme, which
inevitably excluded numerical self-determination. Palestine
presented a unique situation. We are dealing not with the
wishes of an existing community but are consciously seeking

to re-constitute a new community and definitely building for
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a numerical majority in the future. He has great difficulty in
seeing how the President can possibly reconcile his adherence
to Zionism with any doctrine of self-determination and he
asked the Justice how he thinks the President will do it.
'The Justice replied that Mr. Balfour had already indicated
the solution and pointed out that the whole conception of
Zionism as a Jewish homeland, was a definite building up
for the future as the means of dealing with a world problem
and not merely with the disposition of all [an] existing
community. Mr. Balfour stated he supposed that would be
the President’s line. He continued to point out the great
difficulties that are now besetting Great Britain in the East,
namely, the ferment in the whole Eastern world, the Mo-
hammedan restlessness, the new Arabic imperialism and the
relations with the French. Then there is also the Sykes-Picot
Agreement; that is dead, but its ruins still encumber the
earth. He was anxious that the Justice should know these
difficulties for they all bear upon the Palestinian situation.
He expressed the greatest satisfaction that the Justice was
going to the East to study the problem at first hand. The
Justice hoped that while he was away at least nothing would
be done which would embarrass the fulfilment of the three
conditions which he laid down as essential to the realisation

of the Zionist programme.

Mr. Balfour then stated that he understood Justice Bran-
deis’ request that no decision be taken as to the boundaries
and the extent of control over the land in any way counter
to his views until his return in about four or five weeks.
He thought it was perfectly safe to give him the assurance
that no decision will be taken on those matters during that
time to embarrass the aims which the Justice indicated.
Mr. Balfour stated that he would be either in Paris or in
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London when the Justice returned and he hoped that he
will report to him at once upon his return on the questions
as they appear to him from a study on the spot. No states-
man could have been more sympathetic than Mr. Balfour
was with the underlying philosophy and aims of Zionism
as they were stated by Mr. Justice Brandeis, nor more eager
that the necessary conditions should be secured at the hands
of the Peace Conference and of Great Britain to assure the

realisation of the Zionist programme.

F. F.view of the King’s convenience, and in accordance with
what the Persian Foreign Minister had himself said when in

London, the visit must stand for the 31st October.

Kaynak: “Documents on British Foreign Policy 1919-
19397, Ser. 1, Vol. 4, (Jun 24,1919).

BELGE OzETi

Siyonizm’in Amerikadaki etkili isimlerinden olan Justi-
ce (Louis) Brandeis ayni1 zamanda Woodrow Wilson'un
o dénemde glivendigi yargiclardan biridir ve bir Yahudi
olarak Amerikan Yiksek Mahkeme tyesidir. Yukaridaki
metin Brandeis’in Paris'te Balfour ile yaptig1 gorismenin
detaylarini igermektedir ve bir bakima Siyonizm ile ilgili
olarak Amerikan goriisini yansitmaktadir. Belgede Justice,
Siyonizm’in gergeklesmesi igin li¢ sartin yerine gelmesinden
bahsetmektedir. Bunlardan ilk gart olan “Palestine should
be the Jewish homeland and not merely that there be a
Jewish homeland in Palestine” ifadesiyle belirtilen “Filis-

tin Yahudilerin anavatani olmali ve bu yalnizca Filistinde
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bir Yahudi yurdu anlamina gelmemeli” ile anlagildig: tizere
Siyonizm’in nihai hedefi Filistin’in tamamen bir Yahudi
devletine déntistirmektir. Bu ifade siirekli genisleme siyaseti
takip eden Israil'in amacini anlayabilmek agisindan 6nem-
lidir. Justice’in ikinci sart: saglikli kosullarda devletlesebile-
cek Filistin'le sinirlandirilmams bir Yahudi bélgesidir. Bu
sinirlara kuzeydeki su kaynaklar: ve doguda Trans-Jordan
denilen bélge dahil edilmelidir. Balfour, Faysal'in Filistin'in
dogu sinirinin Hicaz Demiryolu'na kadar uzanmasi konu-
sunda sorun ¢ikarmayacagini ifade etmektedir. Justice’in
lglinci gart1 gelecekteki Yahudi devletinin bélgenin dogal
kaynaklarini kontrol etmesi gerektigidir. Balfour Justice’in
li¢ sart1 konusunda da ayn: fikirde oldugunu ifade etmek-
tedir. Balfour Dogu'da kurulacak yeni statiikonun belirlen-
mesi ve bolgenin self determinasyon ilkesine gore yeniden
sekillendirilmesi yontinde ¢alisacak komisyonun caligma
sahasindan Filistin'in ¢ikarilmasini istemigtir ¢tinki bura-
sinin nifus orant Siyonizm'in hayata gegirilmesine uygun
degildir. Bir bagka deyisle sayet Filistinde self determinasyon
ilkesi uygulanirsa Yahudi devleti kurulamaz ve dort biytik
glicin onayladig: Siyonizm ger¢eklesemez. Balfour, o si-
rada Ingiltere’'nin gelecekte Filistinde Yahudilerin sayisal
¢ogunlugu ele gecirmesine yonelik aktif bir politika takip
ettiklerini belirtmektedir.
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