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1. “VAAT” EFSANESI

Vaat Edilmis Toprak mu,
Yoksa Fethedilmis Toprak m1?

“Misir irmagindan biiyiik irmaga,
yani Firat nehrine kadar bu diyari
senin ziirriyetine verdim.”
Tekvin/Yaratilis, 15/18



SIYASI STYONIZMIN
YOBAZ OKUMASI

“Bizler Tevrata sahipsek, bizler kendimizi Tevratin
halki: olarak goriiyorsak, Tevrat'ta vaat edilen
biitiin topraklara sahip olmak zorunday1z”

General Mose Dayan, Jerusalem Post, 10 Agustos 1967.

25 Subat 1994, Doktor Baruch Goldstein,
atalarinin mezarlarinda dua etmekte olan
Araplar1 makinaliyla tarayarak oldiriir.

4 Kasim 1995, Yigal Amir, “Israil savaggilar” adli grubunun,
“Yahudiye ve Sdmiriye nin (simdiki Bat1 Serianin)

“vaat edilmis topragin1” Araplara birakacak her kisiyi
katletme karar1 ve “Allah’in emri iizerine” Izak Rabin’i katleder.

a) Hiristiyan tefsirinde

Cenevre Protestan Ilahiyat Fakiiltesi Eski Ahit profeso-
rii Albert de Purynin “Hz. Yakup devrindeki ilahi vaat
ve dini efsane” (2 cilt, Gabalda Yayinlari, Paris, 1975) adl
bir doktora tezi vardir. Bu tezinde ¢agimizin asagida birka-
¢inin adini verecegimiz en biiytik tarihgi ve tefsircilerinin
aragtirmalarin toplar, tartisir ve sonuglar ¢ikarir: Albre-
cht Alt ve Martin Noth (bkz. M. Noth'un Israil'in Tarihi,
Fransizca gevirisi), Payot Yayinlari, 1954; Von Rad’in Eski
Ahit’in flcihiyatz, 1971, Ed. Labor et Fides, Cenevre; Rahip
R. de Vaux’nun Israil’in Eski Tarihi, 2 cilt, Paris, 1971.
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Prof. Albert de Pury s6z konusu tezini soyle 6zetle-
mektedir:

“Ulkenin bagislanmasimin Tevrat'taki temasi, kaynagi-
m ‘ilk peygamberlere iliskin vaat'ten almaktadir. Yani, bu
ilahi vaat, Yaratihs/Tekvine gore, Hz. Ibrahim Peygambere
yapinustir. Tekvindeki metinler, bircok defa ve ¢esitli sekil-
ler altinda, bize Allah'in ilk peygamberlere ve onlarin ziir-
riyetine yerlesmekte olduklar: iilkenin sahibi olmay: vaat
ettigini naklederler. Bu husus Sekemde (Tekvin, 12/7), Bey-
telede (Tekvin, 13/14-16; 28/13-15; 35/11-12) ve Halil ken-
ti yakimindaki Mamrede (Tekvin, 15/18-21; 17/4-8) dile ge-
tirilmistir. Su hdlde buralari Sdmariye ve Yahudiyenin belli
bash kutsal yerlerini i¢cine almaktadir. Bu vaat her seyden
once bugiinkii Bat1 Seriay1 icine alir goriinmektedir.

Eski Ahit’teki olaylari anlatanlar bize Israil'in kokenleri-
nin tarihini olduk¢a simirsiz bir devirler silsilesi icinde takdim
ediyorlar. Kendilerine ulasan ve sozlii gelenek icinde abartil-
mus biitiin hatiralari, hikdyeleri, efsaneleri, masallar: veya
siirleri, agik bir soy kiitiigii ve zaman sirasi ¢ergevesine dahil
ediyorlar. Hemen hemen biitiin modern tefsircilerin ortak
kanaatine gore, bu tarihi sema biiyiik oranda hayalidir.

Albrecht Alt ve Martin Nothun ¢alismalar: ozellikle gos-
termistir ki art arda donemlere ayirma isi (ilk peygamberler
-Misirdaki kolelik donemi- Kenan diyarimn fethi) sunidir’.”

Paris Protestan Ilahiyat Fakiiltesi dekani Madam
Frangoise Smyth, cagdas tefsir caligmalarini, Albert de
Pury’nin tezine uygun olarak, 6zetlerken sunlar1 yazar:

7 Bkz, A. Alt, “Der Gott der Vater” (1929), in A. Alt, Kleine Schriften zur Ges-
chichte des Volkes Israel, I, Miinih, 1953 (=1963), s, 1-78 (Ing. terc. in “Essays
on old Testament History and Religion, Oxford, Blackwell, 1966, s. 1-77; “Die
Landnahme der Israeliten in Paldstina” (1925), in Kleine Schriften, 1, s. 89-125
(1ng, terc. ayny, s. 133-169).
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“Yakin tarihi arastirma, Misir disina Cikisin, Kenan diya-
rimin fethinin, siirgiin oncesi Israil milli birliginin, belirli sinir-
larin klasik tasvirlerinin hayali oldugunu gostermistir; Eski
Ahit'teki olaylarin yazimi, anlattifi seyler tizerinde degil de,
anlatilanlar: hazirlayan seyler hakkinda bilgi vermektedir.”

Kaynak: Frangoise Smyth, “Protestanlar, Kitab-1 Mukad-
des ve 1948'den bu yana Israil”. Kasim 1984’te ¢ikan Lett-
rede, no. 313, s. 23.

Madam Frangoise Smyth-Florentin su kitabinda da,
vaat efsanesi lizerinde kesin bilgiler vermektedir: Gayri-
megsru Efsaneler. “Vaat edilen toprak” Uzerine bir Deneme.
Labor et Fides Yayinlari. Cenevre, 1994.

Albert de Pury soyle devam ediyor: “Miifessirlerin ¢o-
gunlugu, Israil’in Filistini fethettikten sonra, bu fethi mes-
rulastirmak veya daha agik ve net ifade edersek, Hz. Da-
vud’un hiikiimranhig sirasinda Israil hakimiyetinin yayili-
sin1 mesru gostermek igin, ilk peygamberlere yapilan vaadi,
klasik ifadesi ile (bkz. mesela Tekvin, 13/14-17 veya Tekvin,
15/18-21) i¢inde ele almislar ve almaktalar. Bir baska de-
yisle, bu atalardan kalma efsane’yi Hz. Davud ile Hz. Sii-
leyman’in altin ¢agina bir baslangi¢ ve bir miijde yapmak
iizere, s0z konusu vaat ilk peygamberlerin hikdyeleri icine
sokusturulmus gibi goriinmektedir, ilk peygamberlere yapi-
lan vaadin kokenlerini simdi kisaca belirleyebiliriz:

1. Yerlesik bir hayata gegme vaadi olarak anladigimiz
toprak vaadi, oncelikle gocebe hayati yasayan ve meskiin
bolgelerden birine yerlesme hasreti ¢eken gocer grup-
larina yonelik bir vaattir. Bu sekliyle soz konusu vaat,
¢ok sayida degisik kabile gruplarimin dini ve hikdyeye
dayalr mirasin olusturabilmistir®.

8 “Ortadogu’nun kutsal metinlerinin okunmas bize gosteriyor ki, biitiin halk-
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2. Gogebelere yonelik vaat, bir bolgenin veya biitiin bir
iilkenin siyasi veya askeri fethini degil, sadece sinirli bir
araziye yerlesme gayesini giidiiyordu.

3. Mensei itibariyle, Tekvin'in bize bahsettigi vaat, (‘Ci-
kis grubu’ ile Filistine girmis olan ilah) Yahova tarafindan
degil, aksine bu ilahin mahalli uknumlarindan biri olan
Kenanhlarin ilahi El tarafindan yapilmistir. Ancak arazi-
nin sahibi, mahalli bir ilah gocebelere kendi topraklari tize-
rinde yerlesme imkani sunabilirdi.

4. Daha sonralari, yerlesmis gocebe klanlar diger kabi-
lelerle ‘Israil halki'ni olusturmak iizere bir araya geldikle-
ri zaman, eski vaatler yeni bir boyut kazandilar. Topraga
yerlesme ulasilmis olan bir hedefti ve vaat, bundan béyle
siyasi, askeri ve ‘milli’ bir anlayisa biiriiniiyordu. Bu sekil-
de yeniden yorumlanan vaat, Filistin'in kesin fethinin on
belirtisi ve Hz. Davud'un imparatorlugunun miijdelenmesi
ve mesrulastirilmasi olarak anlagildi.”

lar orada kendi Tanrilarindan benzeri vaatler almiglardir. Hititlerden baglaya-
rak, onlara Mezopotamyadan Misir’a kadar toprak vaatleri yapilmistir.
Gazze, Megiddo, Kades ve (Firat izerindeki) Karkamiga kadar gittigi yol tize-
rinde kazanmis oldugu zaferleri yad etmek icin, Tutmozis tarafindan (MO.
1480 ile 1475 yillar1 arasinda) dikilmis olan Misirdaki Karnak dikilitag: tize-
rinde, Tanr1 soyle buyurmaktadir: “Buyrugumla, arzi enine boyuna sana tah-
sis ediyorum. Ben geldim ve Bati'nin topragini sana ¢igneme hakk: veriyorum.”
“Verimli hilal”in obiir ucunda, Mezopotamyada, “Yaratilisin Babil Sii-
ri’nin 6. tabletinde, [lah Marduk “her birinin payim tespit eder” (46. ayet)
ve Ahde imza atmak tizere Babil'i ve Babil Tapinagini inga etme emrini
verir.” (a)

Bu ikisinin arasinda, Hititler giines tanrigas: Arinna icin ilahiler okurlar:
“Goklerin ve yerin giivenligini Sen gozetirsin Sen

Ulkenin sinirlarini yalmzca Sen belirlersin Sen.” (b)

Eger Ibraniler boyle bir mesaj almamus olsalardi, o zaman onlar gergekten bir
istisna tegkil etmis olurlardi! (c)

(a) - “Ortadogunun Dinleri’, Rene Lebet, Ed. Fayard, 1970, s. 60.

(b) - Age. s. 557.

(c) - Vaat hakkinda bkz., Paris Katolik Enstitiisi'nde, Rahip Landouziesnin
“Filistin Topraginin Bagislanmas1” (1974) hakkindaki tezi, s. 10-15.
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Peygamberlere yapilan vaadin muhtevasi

“Koyun siiriileri olan bir klamin topraga yerlesmesini
hedefleyen gocebe’ vaadi, biiyiik ihtimalle yasanan olaylar
oncesi bir mensee kadar uzandig halde, ‘milli’ boyutlara
dogru genisletilmis vaadin boylesi bir onceligi yoktur. ‘Is-
rail’ kabileleri, ancak Filistine yerlestikten sonra bir araya
geldikleri igin, gocebe vaadinin siyasi bir egemenlik vaadi
bigiminde yeniden yorumlanmasimin olaylarin akisindan
sonra olmasi gerekir. Onun igin, ‘Misir Irmag (Aris vadi-
si) ile Biiyiik Irmak, Firat Irmagi arasinda’ yer alan biitiin
bolgeler iizerinde segilmis halkin egemenligini ongoren
Tekvin'in (15/18-21) vaadinin, Hz. Davudun fetihlerin-
den ilham alinarak yapilmis ve sonradan ortaya atilmus bir
vaat oldugu apagik ortadadr.

Kitab-1 Mukaddes tefsirlerine yonelik arastirmalar, gogebe’
vaadinin ‘milli’ bir vaat halinde genisletilmesinin, ilk peygam-
berlere ait hikdyelerin yaziya ilk gegirilisinden once ortaya ¢ik-
mus olabilecegini diisiinmemize imkan saglanuslardir.

Eski Ahit’in ilk biiyiik anlaticis1 (daha ziyade de hikaye-
lerin yayincisi) Yahvist, Hz. Siileyman zamanmnda yasad.
Netice itibariyle, bu birkag¢ on yilin ¢agdasi ve sahidi oldu.
Bu yillarda Hz. Davudun 15181 altinda yeniden yorumla-
nan peygamberlere yapilmis vaat, biitiin umutlarin otesin-
de gerceklestirilmis gibi goriiniiyordu.

Tekvin'in  12/3b metni, Yahvist eserin anlasiimasi
icin anahtar metinlerden biridir. Bu metne gore, Isra-
il'in kutsanmasimin dogal sonucu, biitiin ‘toprak klanlar:
(‘adamah)’min takdis edilmesi olmugstur. Topragin klanlari
ise, her seyden énce, Filistin ve Bati Seria’y1 Israil’le birlikte
paylasan biitiin kavimlerdir.

O yiizden, tarihin su veya bu dninda, Allah’in Ibrahim
isimli bir tarihi sahsiyete kendisini tanitmis oldugunu ve
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ona Kenan iilkesinin sahipliginin mesru unvanlarini ver-
mis oldugunu dogrulayabilecek durumda degiliz. Hukuki
agidan ele alindiginda ise, elimizde ‘Allah’ tarafindan im-
zalanmus hicbir bagis belgesi bulunmamaktadir ve hatta
hakl: sebeplere dayanarak diyebiliriz ki Tekvin’in sozge-
limi 12/1-8; 13/14-18 sahneleri, tarihi bir olayin yansi-
masi degildir.

Durum bu olunca, peygamberlere yapilmis oldugu ileri
siiriilen o vaadin giincellestirilebilmesi miimkiin miidiir?
Hele bu vaadin giincellestirilmesi, onun bir miilkiyet senedi
olarak kullanilmasi veya siyasi bir hak istemenin hizmetine
konulmasi anlami tasiyacaksa, o zaman béylesi bir giincel-
lestirme kesinlikle miimkiin degildir.

Hicgbir politika bu vaadin kefilinin kendisi oldugunu id-
dia etme hakkina sahip degildir.

Eski Ahit’in vaatlerini, Israil devletinin simdiki top-
rak isteklerinin yasal bir kabulii olarak goren bazi Hiris-
tiyanlarin bu goriislerine katilmak hi¢bir surette miim-
kiin olamaz.”

Kaynak: Biitiin bu metinler 10 $ubat 1975’te Crét-Bé-
rardda (Isvigre), Israil- Arap ¢atismasinin teolojik yorum-
lar1 hakkinda yapilan bir toplantida verilen konferanstan
alinmugtir. Bu konferans Teolojik ve Dini Incelemeler der-
gisinde yayimlanmustir, No 3, 1976 (Montpellier).

b) Yahudi peygamberlerinin tefsirinde

(ABDdeki Yahudilik icin Birlik’in eski bagkani, Haham
Elmer Berger’in konferanst):

“Israil devletinin halihazirdaki yerlesimini Kitab-1 Mu-
kaddesteki bir vaadin yerine getirilmesi olarak gérmek ve
sonug olarak Israilliler tarafindan devletlerini kurmak ve
onu ayakta tutmak igin yapilmis olan biitiin eylemlerin
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Allah tarafindan énceden onaylanmis olduklarini iddia et-
mek hi¢ kimse tarafindan kabul edilemez.

Israil’in bugiinkii politikasi, Israil’in mdnevi yoniinii ve
anlamini mahvetmis veya en azindan karartmigstir.

Ben peygamberi gelenegin iki temel yanini ele alip anlat-
mak istiyorum:

a - Her seyden once, Peygamberler Siyonun kurulma-
sindan bahsettikleri zaman, kutsal bir nitelige sahip olan
bizzat topragin kendisi degildi. Peygamberlerce gercekles-
tirilecek Kurtulus anlayisimin mutlak ve tartisilmaz olgii-
sii, Allah ile olan Ahd’in yeniden kurulmas: idi. Ciinkii bu
Ahit, Kral ve halki tarafindan bozulmustu.

Mika bu hususu apagik dile getirir: “‘Yakup ailesinin
liderleri ve Israil evinin yéneticileri beni dinleyin! Siz-
ler iyilikten nefret ediyor ve kotiiliigii seviyorsunuz...
Siyon’u kanla ve Kudiis’ii cinayetle kuruyorsunuz... Si-
yon tarla gibi siiriilecek, Kudiis bir moloz yi1gini haline
gelecek ve Mabed’in dag putculugun miimtaz yeri ola-
caktir”

Kaynak: Mika, ITI, 1-12.

“Siyon, ancak orada Allah’in Kanunu yiiriirliikte olursa
kutsaldir. Bunun anlami, Kudiis'te ilan edilen her Kanun
kutsal bir Kanundur demek degildir.

b - Ahde bagli olmak ve onu gozetmek sadece topraga
bagl bir sey degildir. Aksine, Siyona tekrar yerlesen halk
ayni adaletin, dogrulugun ve Allahin ahdine sadakatin ge-
reklerini yerine getirmek zorundadir.

Anlasmalara, ittifaklara, askeri giic iliskilerine veya Is-
rail'in komgsulari iizerinde iistiinliik kurmasini saglayacak
askeri bir hiyerarsiye dayanan bir halkin yeniden canlan-
dirilmasin Siyon bekleyemezdi.
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...Peygamberler gelenegi agik¢a gosterir ki topragin kut-
sallig1 yere, o yerin halkina sadece kendisinin o toprak iize-
rinde bulunmasina bagh degildir.

Halkimin davranisinda ifadesini bulan ilahi Ahit'tir tek
kutsal olan ve Siyona ldyik olan.

Onun icin, su anki Israil devletinin Mesihi bir dénem
adina ilahi projenin gerceklestirilmesini istemeye hicbir
hakk: yoktur...

Onun yaptigi sirf bir toprak ve kan demagojisinden iba-
rettir.

Ne halk, ne de toprak kutsaldir ve ne de bunlar diinya-
min bir manevi imtiyazina sahiptir.

Biitiin Yahudi halkini siddet ve zor yoluyla da olsa, ken-
disine boyun egdirmeye ¢alisan siyonist totalitarizm, bu
halk: digerleri gibi ve digerleri arasinda bir halk yapmak-
tadir.”

Kaynak: Haham Elmer Berger: Peygamberlik, Siyonizm
ve Israil Devleti, American Jewish Alternatives to Zionism
Yayinlari. Leiden (Hollanda) Universitesinde 20 Mart
1968de verilen konferans.

* %

*

[zak Rabin’in katili Yigal Amir ne bir serseridir, ne de
bir deli, tam aksine siyonist egitimin katiksiz bir tiriinii-
diir. Haham ¢ocugudur, Tel-Aviv yakinindaki Bar ilan
Hahamlik Universitesi'nin iistiin nitelikli 6grencisidir,
Golanda se¢me askerdir, kitapliginda Baruch Goldste-
in’in (atalarinin mezarlarinda dua etmekte olan 27 Arabi
Halil sehrinde birkag ay once 6ldiirmiis olan bu kimse-
nin) biyografisi vardir. Siyasi siyonizmin kurucusu The-
odore Herzl'in kabri basinda “Yahudiye ve Samiriye nin
“vaat edilmis topragini” (bugiinki Bat1 Seria’y1) Araplara
birakacak her kisiyi oldiirme” andi icen “Eyal” (Israil sa-
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vascilart) grubu hakkinda yapilmis bir roportaji Israil'in
resmi televizyonundan izlemis biridir.

Bagbakan Rabin’in katledilisi (tipki Goldstein'in isle-
digi cinayet gibi), siyonist yobazlarin efsanelerinin kat
mantig1 icinde yer alir. Nitekim Yigal Amir, tipki Yesu
Peygamber zamaninda oldugu gibi, 6ldiirme emrinin “Al-
lah’tan geldi”gini soyliiyor.

Kaynak: Le Monde (A.E.P), 8 Kasim 1995.

Ayrica kendisi Israil toplumu iginde sira dis1 bir in-
san da degildi. Zira Izak Rabin’in katledildigi giin Kiryat
Arba ve Halil yerlesim birimlerinin insanlar1 sevingten
dans ediyorlar ve Baruch Goldstein anisina dikilmis anit
mezarin 6niinde Hz. Davud’un Zebur'unu okuyorlard.

Kaynak: EI Pais (Ispanya), 7 Kasim 1995, s. 4.

Bill Clinton'un cenaze merasimi sirasinda iddia ettigi
gibi “hayat: boyunca baris igin savasmis” oldugu igin 6l-
dirtlmemisti Izak Rabin, o sadece sembolik bir hedefti.
(Hem zaten, Intifadanin baglarinda Filistinli ¢ocuklarin
“kollarini kirma” emrini veren, isgal ordular1 komutani
olan Rabin’in kendisi idi. Kollar1 kirilan bu ¢ocuklarin el-
lerinde ise, atalarinin yurdunu savunmak i¢in tilkelerinin
kendileriyle birlikte ayaklanan o eski taslarindan bagka
silahlar1 yoktu.)

Ne var ki Izak Rabin, daha sonra meseleye gercekei
bakis agistyla bakmis ve (tipki Vietnamdaki Amerikalilar
veya Cezayirdeki Fransizlar gibi) bir ordu baska bir orduy-
la degil de, biitiin bir Halk ile kars1 karsiya kalirsa, higbir
kesin askeri ¢oztimiin miimkiin olamayacagini anlamigt1.

Onun i¢in Yaser Arafat ile bir uzlagsma yoluna giristi.
Bunun sonucu olarak, Birlesmis Milletler tarafindan isga-
li kinanmis olan topraklarin bir kisminda idari bir 6zerk-
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lik latfedildi. Bu arada, yerli halktan ¢alinmis ve Halil
sehri gibi yerlerde kin yuvalar1 haline getirilmis “Yahudi
yerlesimciler” Israil'in askeri himayesi altinda kalmaya
devam edecekti.

Boylesi bir anlagma, boylesi bir somiirgecilikten yarar-
lanan o yobazlar i¢in kabul edilir bir sey degildi. Derken,
bir “hain” olarak takdim ettikleri Rabine karsi, onun kat-
ledilmesi sonucunu doguracak ortami olusturdular.

Boylece, kanli somiirgeciliklerin binlerce yillik baha-
nesi olan “vaat edilmis toprak” efsanesinin, on binlerce
Filistinliden sonraki kurbani izak Rabin olmustur.

O fanatik katletme olay1 da bir kere daha ispatlamis-
tir ki, 1947 taksimi ile tespit edilmis olan sinirlar1 i¢in-
de kalacak ve emniyet altinda olacak bir Israil devleti ile
tamamen bagimsiz bir Filistin devleti arasinda hakiki
bir baris, ancak simdiki somiirgeciligin kokten bertaraf
edilmesiyle gerceklesebilecektir. $imdiki somiirgecilikten
kastimiz, gelecekteki Filistin devleti icinde provokasyon-
larin bitmez titkenmez kaynagini ve ilerdeki savaslarin da
bir o kadar atesleyicisini olusturan biitiin bu kolonilerdir
(Yahudi yerlesim birimleridir).



2. “SECKIN MILLET”
EFSANESI

“Soyle seslenir Rab:
Benim ilk dogan oglum Israildir”
Cikis, 4/22



SIYASI SIYONIZMIN
YOBAZ OKUMASI

“Diinya insanlart, Israil ve bir biitiin olarak
ele alinan diger milletler olarak ikiye ayrilabilir.
Israil seckin millettir. Bu, temel dogmadir”

Kaynak: Haham Coher’in Talmud adli eseri,
Ed. Pay ot, Paris, 1986, s. 104.

Bu efsane, tarihi hi¢cbir temeli olmayan bir inanctir. Bu
inanca gore, monoteizm Eski Ahit'le birlikte ortaya
¢ikmugtir. Halbuki Kitab-1 Mukaddes’in kendisinden an-
lagilmaktadir ki bu kutsal kitab1 yaziya geciren belli bash
iki kisi, yani Yahvist ile Elohist, monoteist degillerdi. Sa-
dece Ibrani Tanrrsinin diger ilahlardan istinligiini ve
onun digerlerine karsi “kiskan¢ligini” vurguluyorlard:
(Gikis, 20/2-5). Moab Ilah1 Kemos “diger ilahlar” (I. Sa-
muel, 27/19) gibi kabul ediliyordu (Hakimler, 11/24 ve II.
Krallar, 27).

T.O.B (Kitab-1 Mukaddes’in Okiimenik Terciimesi) su
notu dismektedir: “Israilde uzun zaman yabanci ilahlarin
varligina ve kudretine inamilmgstir” (s. 680 not d).

Monoteizm, ancak siirgiinden sonra, 6zellikle de pey-
gamberler ile birlikte kendini gosterecektir. Yani Cikis'ta-
ki “Benden bagska ilahlarin olmayacak!” (20/3) gibi ifade-
lerden, “Bagka ilahlarin pesinde gitmeyeceksiniz!” (4/14)
seklinde Tesniyede de tekrarlandig1 tizere, bagka ildhlara
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degil, Yahovaya boyun egilmesini istemekle yetinmeyen,
aksine “Ben [lahim, baska ilah yoktur!” (Isaya, 45/22)
acitklamasini yapan ifadelere gegilecektir. Monoteizmin
bu tartisilmaz tasdiki, altinci ylizyihn ikinci yarisinda
(550 ile 539 aras1) kendini gostermistir.

Monoteizm ger¢ekten de Ortadogunun Mezopotamya
ve Misir gibi biiytik kiiltiirlerinin uzun bir olgunlagmasi-
nin meyvesidir.

MO 13. yiizyildan itibaren Firavun Akhenaton, “I1ah”
kelimesinin ¢ogul sekillerini biitiin mabetlerden sildirt-
misti. Onun “Giines ilahisi” hemen hemen kelimesi ke-
limesine Zebur'un 104. mezmurunda tekrarlanip genis-
letilmistir. Babil dini monoteizme dogru yol alir. Tarihgi
Albright [lah Marduk’u anarak bu degisimin sathalarina
dikkat ceker: “Cok sayidaki farkli ilahlarin tek bir Ilah'in
yalnizca tezahiirleri olduklar: kabul edilince... belli bir mo-
noteizme ulasmak icin atilacak sadece bir adim kalmisti.”

Kaynak: Albright, Ortadoguda Dinler, s. 159.

“Babil Yaratilis Manztmesi” (ki MO 11. yiizyilda ya-
zilmistir), bu son adimlara sahitlik eder: “Varsin insanlar
ilahlar konusunda ayriliga diissiinler, bizler onu adland:-
racagimiz biitiin adlarla adlandiralim ve O, bizim [lahimiz
olsun.”

Bu din, i¢inde ac1 ¢eken Adil imajinin gériindiigii su
dertinilik derecesine ulagir:

“Bilgeligin Rabbina hamdetmek istiyorum...

Tanrim beni terketti...

Bir Rab gibi caka satiyordum,

simdi yikiyorum temelinden duvarlari...

Bir giivercin gibi dem ¢ekiyorum biitiin giin,

yanaklarumi yakiyor gozyaslarim.
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Oysa ibadet benim igin bilgelikti
ve fedakarlik kanunum.
Kendimi Allahin hizmetinde santyordum,
fakat u¢urumlar kadar derin
ilahi hikmetleri kim kavrayabilir?
Dirilisin efendisi Morduk degilse, baska kim olabilir?
Onun ilk balgiktan yogurdugu sizler,
Marduk'un yiice sanimi sakiyin.”
Kaynak: age., s. 329 - 341.

Hz. Eyiip Peygambere has bu imaj, ondan asirlarca
oncedir. Benzeri bir “ac1 ¢eken dogru insan” imaji, yani
Allah tarafindan cezalandirilan ve yeryiiziine gonderilen
Daniel'in (Ibrani Kitab-1 Mukaddes’ininki degil) imaijt,
Ras Shamranin Ugarit metinlerinde, “Kenan Kitab-1 Mu-
kaddesi” diyebilecegimiz kitapta bulunmaktadir. Bu kitap
[branilerinkinden 6ncedir, ¢iinkii Hezekiel, Eyiib’iin ya-
ninda Daniel'i anar (Hezekiel, 14/14-20).

Bunlar méanevi deger ve anlami, hic¢bir sekilde tarihi
hakikatlere bagli olmayan mesellerdir.

Mesela Cikis hikayesi, baskiya direnisin ve hiirriyetin
su harikulade meselidir.

Mircea Eliade, “Sazli denizden gegisin tarihi bir hadi-
se olarak goriilmemesinin” ve Ibranilerin biitiiniiyle de-
gil de, sadece kacan bazi gruplarla ilgili olmasinin pek
o6nemli olmadigini yazar®. Buna karsilik, o muhtesem
yorumuyla, Misirdan Cikis ile Yahvizm'in kutsal tari-
hine dahil edilisi ve yeniden degerlendirilmesi demek
olan Paskalya kutlamasi arasinda iligki “kurulmus” ol-
mas1 manidardir™.

° Mircea Eliade, “ Inanglar ve Dini Fikirler Tarihi” (T, s. 190).
10 Age. s. 191.





