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KENAN MEDENIYETI

1) Kaynak(ar

Filistin’in tarihi, arastirmacilarin dini veya siyasi tutumlarina
bagli olarak hep carpitlmgtir.

Sirf tarihi ve ilmi bir kaygt ise, su veya bu donemin veya su ya
da bu bélgenin insanlik tarihine katkisinin bilincine varmak ve
bir halkin ve medeniyetinin insanligin durumuna ne getirdigini
sorgulamakuir. Iste bu kaygi, Filistin s6z konusu oldugunda,
bilingli veya bilingsizce daha arasurma diizeyindeyken, hele de
yorumlama noktasina gelindiginde daima es ge¢ilmistir.

XIX. ylizyilda Filistindeki sistemli arkeolojik kazilarin ba-
sindan beri tarihi perspektif, dini bir 6nyargidan 6tiirti hep
carprtlmustir. Ciinkii Eski Ahit temel belge kabul edilmis, onun
tarihen gercek oldugu da en 6nemli problem oldugu i¢in, sorular
bu metinden hareketle sorulmustur.

Eski Ahit dogru mu soyliiyor?

1861 Nisan-Mayzs aylarinda, I1I. Napolyon'un Cebel-i Liib-
nan/Liibnan Dag1 Diirzilerine kargi agtigt sefere refakat eden
Ernest Renan, Filistin'i ziyaret eder. Déner dénmez de bir solukta
Vie de Jésus/Hz. Isa’nin Hayatr kitabini yazar.

Digerlerine gore, Eski Ahit'in mutlakla dogru sylemesi ge-
rekir. 1865 yilinda, Londrada ilk Filistin arastrmalari merkezi
“Palestine Exploration Fund” kuruldugunda, hedefi agik¢a be-
lirlenmisti. Bu vakfin senedi, “Eski Ahit'te anlatilanlar: aydinliga
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kavusturmak i¢in, Kutsal Toprak’ta kesin ve sistemli, arkeolojik,
topografik, jeolojik ve etnolojik bir arastirma” yapmanin s6z
konusu oldugunu agikea belirtir.

Teoloji ile tarihin siirekli i¢ ice girmesi, bizi tarihe veya arke-
olojiye imanin lehine mi yoksa aleyhine mi sahitlik ettiklerini
sormaya sevk eder. Bu ise aslinda, inangla karigtirilan imanin ¢ok
kisir bir kavramini kargimiza ¢ikarir. Bu pozitivist anlayisa gore
iman, su veya bu “olaylar1” tarihen gercek olarak kabul etmekten
ibarettir (ki bunlar safca kabullenis degilse bile, inanctan iba-
rettir). Halbuki olay’1 (daha dnce olmus olan’1) sonsuzca agmak
demek olan iman ise, Tanr’'nin Hitkiimranlig'ni gergeklestirmek
icin umuttur, askur, yapilacak olan seye kayitsiz sartsiz el atma
iradesidir; idealin ger¢ek olandan daha dogru olduguna ve bizim
bunu gergeklestirmekten sorumlu oldugumuza kesin inanistir.

Eski Ahit'in metinleri ¢ogunlukla, bazi insanlarin kendile-
rindeki ilahi yanlari, model alinabilecek tablolar seklinde ger-
ceklestirebildikleri yiice 6rnekleridir. Hz. Ibrahim kissasinin
kahramaninin efsane veya ete kemige biiriinmiis biri olmasi-
nin bizce ne 6nemi var? Iman, su veya bu arkeolojik kazinin
ispatlayaca@i veya ciiriitecegi boyle bir tercihe bagli degildir.
[man, Kierkegaard’in “Ibrabim, imanin sovalyesi™ diyerek o
essiz tefekkiiriiyle dile getirdigi gibi, insanin en diinyalik islerde
bile “ebediyetin hareketlerini” ifa edebildigi kesin inangtir ve bu
inangtan yola ¢ikarak, Hz. Ibrahim’in kurban etme 6rneginde
oldugu gibi, biitiin hal ve hareketlerimizle Allal’in ¢agrisina
kayitsiz sartsiz cevap verme iradesidir.

Imanin, durum saptamast degil, istemek niteligi tasidigini,
olguya ve gerceklesene boyun egis degil, aksine kendimizi olup
bitenden koparmak ve onu asip insani ve ilahi yiizlii bir gele-
cegi gerceklestirmek icin Allab’'in davetine teslimiyet oldugunu
unutarak, iman ile olguyu birbirine karigtiran pozitivist bir din

1 Seren Kierkegaard, Korku ve Titreme, 1972, s. 104-145.
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anlayisindan (Musevi, Hiristiyan veya Miisliiman) tarih aragtir-

mast ancak bu bakis acisiyla kurtulur.?

Mesela Emmanuel Anati, “Peygamberler tarihinde yer alan
kimselerden bir tekinin ismi bile, tarihi metinlerde gecen bir sahisla
ozdeglestirilemez... Arkeoloji, sadece Hz. Ibrahim’in kabilesininkine
benzer gruplarin o donemde Suriye ¢oliinde, Urdiin'de, (Sinadaki)
Necev/Neceb'te ve Sind'da gezip dolastiklarin ispat edebilir,” diye
yazdigl zaman, elbette o bunu, Ilyada Destani’nin tizerinde de
ayni tarihi aragtirmayi yaparak, cok daha fazla genellestirebilirdi.
O da bir kissadur, yani uzun bir s6zlii gelenek déneminden sonra
yaztya gecirilmis bir destandir. Bat1 Ortagag’inin “kahramanlik
destanlar1” gibi, Ramayana veya Mahabarata gibi Hint destan-
larinin yer aldigi bu sézlii geleneklerin kendileri, katiksiz sairAne
hayaller ve uydurmalar degildir. Gergek tarihi catigmalar ve
halklarin hareketleri, sairler tarafindan éviiliip aktarilmiglardir.
Derken, insanlar kusaktan kusaga Hector, Roland veya Ramada
bir insan hayatinin en istiin modellerini ve bir medeniyetin
dehasinin ete kemige biirtinmiis seklini gérmiislerdir. Bu ise,
1870’te Schlieman veya 1932°den 1938’e Doerpfeld ile beraber,
Truva sit alaninda kazilar yapmus ve kazilarda Truva surlarinin ve
yangininin izlerini bulmus, ayni sekilde Homeros zamanindaki
Truvalilarin galibi Miken krallarinin sehir ve saray kalinularini
da bulmus olan tarihg¢i ve arkeologlarin takdire sayan ¢aligma-

larindan tamamen bagimsiz bir durumdur.

2 Girig niteligindeki bu uyarilar “konu disi teolojik ayrintilar” degildir. Bu uyarilar,
ilmi arastirmanin“kutsala hakaret”le karismamasi agisindan bir“Filistin Tarihi”
icin mutlaka gereklidir. Kutsal Kitab'in falan metninin tarihi“dayanak”tan yoksun
olmasinin veya hatta arkeolojiyle taban tabana zit bir durum arzetmesinin
Musevi, Hiristiyan veya Musliiman imaniyla hicbir alakasi olamaz. Burada
onemli olan, tarihi arastirmayi serbest birakmak icin, tarihi gerceklik ile imanin
hakikatini birbirine karistirmamaktan ibarettir.

3 Emmanuel Anati, Palestine before the Hebreus/ibraniler Oncesi Filistin, Londra,
1963, s. 37
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[nsanin olgunlagmasina onca katkida bulunan o kahraman-
larin gairane, ahlaki ve efsanevi biiytikliikleri, kissa ile tarih ara-
sindaki bu ytizlestirmeden bagimsizdir. Aksi tutum, yani olgu
ile iman arasindaki bir karigiklik, daha dogrusu, “teolojik” bakis
agilari tarihi veya arkeolojik aragtirmanin 6niine gectiginde ve
onu zorladiginda, insani safca inanislara sevk eder. Mesela, Eski
Ahit metinlerini temel ger¢ek alan Alman Sellin, 1913’te Jérico/
Erihada yapug kazilarin tutanagini yayinladiginda, gercekten
de yikilmig surlari buldugunu ve bunlarin Yesu’nun borularinin
sesiyle derhal ¢6kmiis surlar (Yesu, 6/20) oldugunu gordiigiini
kaydeder.

Aslinda, Pere de Vaux'nun da dikkat ¢ektigi tizere, daha sonra
yapilan tarihi belirlemeler gosteriyor ki, “MO XIII. yiizyilin so-
nunda buraya gelen Israilliler Eriba’yi, o sirada Eriha terkedilmig
bir sehir oldugu icin, ele gecirebildiler.”

Yesu tarafindan “Ay’in zaptedilisi” de (Yesu, 8/1-29) ayni
sekildedir. Pere de Vaux su haurlatmada bulunur: “Biitiin fe-
tih hikéayeleri icinde bu beriki en ayrintili olanidur; icinde higbir
mucizevi unsur bulunmaz ve gercege en yakin sekilde goziikiir.
Maalesef arkeologlar tarafindan yalanlanmagtir...

Israillilerin geldigi sirada Ayda sehir yoktu; bin iki yiiz senelik
eski bir kalint vards.™

Pere De Vaux'nun bu giizel kitabinda tarihgi ve arkeolog
dirtstltgi, tarihi Eski Ahit'te anlaulanin dogruluguna sahit
gostermenin (“maalesef” diyerek dillendirdigi) derin arzusunu

bastirir.

Filistin tarihgilerinin ekserisinde benzeri duygulara rastlariz.

Mesela Emmanuel Anati soyle yazar: “Ibranilerin Firavunlar di-

4 Pére de Vaux, Histoire ancienne d’Israél/lsrail’in Eski Tarihi, Gabalda Yayinlari,
1971, 5.562.
5 Aynieser,s.565.
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yarimdaki o uzun ikametleriyle ilgili olarak hicbir Misir metninde

en ufak bir iz, hatta hi¢bir imanin bulunmamas: sagirticidar.”™

Belki kendisi, Ibranilerin 6nlerinde denizin acildig1 o ge-
¢is mucizesinden sonra, Firavun'un ordularinin boguldugu su
Misirdan gikisla ilgili olarak, Eski Ahit'te anlaulanlarin diginda,
hic¢bir iz bulunmadigini gordiigiinde de ayni “sagkinlig” yasamus-
tir. Bir ordunun tamamen yok olmasi gibi son derece 6nemli bir
hadiseye Misir metinlerinde bir imada dahi bulunulmaz, halbuki
ayni dénemdeki sinir muhafiz birliklerinin raporlarinda minicik
gdgebe kabilelerinin gegisleri bile ayrintili zabitlar halinde verilir.”

Anati ni¢gin “sast1”?

Anlaticinin, biitiin kul ve kolelik bicimlerinden, Tanri’nin
ve peygamberlerinin davetine kadar her seyi kayitsiz sartsiz ken-
disinde topladigini iddia edip Tanrr’'nin biitiin kudretine sahip
olduguna inanan Firavun’unki de dahil biitiin iktidarlarin gelip
geciciliginin ezeli ve ebedi bir modelini dillendirdigi Eski Ahit’in
Cikis bolimiindeki o heyecan verici metnini, hi¢ degilse ufa-
ctk bir parsomen pargasinin dogrulamasi kendisi icin bu kadar
onemli mi?

Belki de bilingsiz olan bu teolojik temayiiliin bazen isi kor-
liige kadar vardirmasi vahimdir. Anati, Tekvin’in (11/31-32)
su metnini alir®: “Ve Terah Abram... alip Kenan diyarina gitmek
iizere Kildanilerin Ur sehrinden ¢ikti. Ve Harran'a geldiler ve orada
oturdular. Ve Terah iki yiiz elli bes sene yasadi ve Harran'da 6ldii.”

Anati, Terah’in yast meselesini hi¢ umursamaz. “Kalde” ismi
ilk defa ancak Asurbanipal’in (MO 884-859) yilliklarinda or-
taya cikarken ve dolayisiyla da Tekvin'deki bu metnin yazari

6 Age,s.389.

7 Mesela: Papyrus Anastasi VI, 51-61. Zikredildigi yer: Textes du ProcheOrient
ancien et histoire d'Israél/Eski Ortadogu Metinleri ve Israil’in Tarihi, par Briend
et Seux, Cerf Yayinlari, 1977, s. 68 ve Textes de la Bible et de I’Ancien Orient/Eski
Ahit ve Eski Sark Metinleri, Delachaux ve Niestlé Yayinlari, 1961, s. 42.

8 Age,s.382.
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var sayilan olaydan ancak bin sene sonra bunu yazabilecekken,
Hz. Ibrahim zamaninda “Kalde”den bahsedilmesindeki yan-
lis tarihten de kusku duymaz. Anati goniil rahatligiyla soztinii
soyle baglar: “Bu kissadan égreniyoruz (we learn) ki Israillilerin
kokeninin yeri Kalde idi.”

En ciddi arkeologlarda bile goriilen benzeri misalleri cogalta-
biliriz. Biz boyle bilingsiz bir sartlanmanin aragtirmacilari hangi
safiyane sagmaliklara alip gétiirdiigiinii gozler 6niine sermekle ye-
tinecegiz. Filistin'in tarih 6ncesi arastirmacilarinin 6nciilerinden
biri olan Rahip Buzy, Néguev/Naqab ile Sina sinirlari arasinda
buldugu, 10 ila 15 bin yillarindan kalma, ¢akmak tagindan bir
avadanligi 1928’te Revue Biblique/Kitabi Mukaddes Dergisi’nde
takdim ederken sunlari yazar: “O bilinmeyen zamanlarin tam
kronolojisi... ne olursa olsun, bir yorumcu Filistin'in giineyinde
yasayan ve ¢alisan bir Tag Devri (Magdalenien) kabilesine ancak
sempatik bir gozle bakabilir... Kutsal Toprak'in taribiyle alakals
her sey bizi ilgilendirir; birkag sene veya birka¢ asir boyunca, Tas
Devri’nin bir kabilesinin Sina yolu iizerinde, Kenan diyarinin

girisinde nobet tuttugunu ogrenmeye asla kayitsiz kalamayiz.”

Eski Ahit’in siyasi kullanimindaki miithis irk¢iligin bir ta-
rihgiyi hangi noktalara vardirdigini gstermek igin, onlarin en
tinliilerinden sadece birinden 6rnek verecegiz. Bu tarihgi William
Foxwell Albright’ur. Alintimizi onun De Uage de la pierre & la
chrétienté. Le monothéisme et son évolution/Tas Devrinden Huris-
tiyanhga. Tektanricilik ve Gelisimi (Fransizca tercimesi, Payot,
1951, s. 205) kitabindan yapacagiz. Bu kitabinda Kenan’in
fethi sirasindaki “kutsal imhalar”s, sonra da istilacinin yerlileri
kovmakla yetindigi asamaya gecisini savunur. (Hakimler, 1/8:
“Yahuda ogullars Kudiise saldirdilar ve zaptettiler. Halk: kiligtan
gecirdiler ve sehri atege verdiler.” Sonra “Allab oniiniizdeki Kenan-

9 Ayniyer.
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lilart... kovacaktir” (Yesu, 3/10). “Senin oniinden Kenanlilart...
kovacagim” (Cikis, 3/10)™.

Kendi tilkesindeki yerlilerin kovulusunu da haurlattiktan son-
ra sunu ilave eder: “MO XIII. yiizyilinin Israillilerinin yaptiklarin
yargilama hakkina, biz Amerikalilar hem de samimi insanciligymiza
(hivmanizm) ragmen, ¢agdas milletlerin ¢ogunlugundan belki de
daha az sahibiz. Ciinkii bizler su kocaman iilkemizin biitiin kose
bucagindaki binlerce yerliyi, kasitli veya kasitsiz, oldiirdiik ve geriye

kalanlar, da genis temerkiiz kamplarinda topladik.”

Ayni 205. sayfanin notunda irk¢iligin su gercek iman ikrarini
ekler: “Tarafsiz (1) bir tarib felsefecisi, agik ve net bir sekilde asag
bir halkin yerini distiin kabiliyetlere sahip bir halka birakmak dizere
tarihten silinmesini ekseriya zorunlu goriir. Ciinkii belli bir seviye-
den itibaren irklarin melezlesmesi, felaket olur.” Bu degerlendirme,
kendisine Kenan konusunda su hitkmii vermesine imkan tanir:
“Tektanriciligin gelecegi agisindan bereket versin ki fethi yapan
Israilliler, ilkel bir enerjiye ve actmasiz bir yasama iradesine sahip,
vahsi bir halkti. Derken Kenanlilarin soykirima tabi tutulmas, iki
akraba halkin tam anlamuyla birbirine karismasina mani oldu.

Boyle bir karigim Yabudi dinini ister istemez ¢ok zayiflatirdi.”™!

10 Bueseriicinde yer alan ve diline genellikle pek dokunmadan aktardigimiz bitiin
Eski Ahit alintilariicin bkz: Kitabi Mukaddes / Eski Ahit ve Yeni Ahit (“Tevrat”ve
“Incil”), Kitabi Mukaddes Sirketi, 1972, istanbul. Ote yandan, metin icinde adi
gecen ve bizlerce peygamber olarak bilinen kimselerin isimleri peygamberlikle
alakasiz ve hatta peygamberlik ten uzak tutumlar icinde zikredildiginde Hz.
kisaltmasinin yadirgatici olacagini disiinerek koymadigimizi belirtelim, cev.

11 W. F. Albright “seckin” bir Filistin uzmanidir. Kudiis'teki “American School of
Oriental Research/Amerikan Sark Arastirmalari Okulu”nun midurltgund yap-
mistir. Adini ettigimiz eserinin 1951'de yapilan Fransizca terclimesinin 6nsoz,
Louvre Miizesi'nin Sark Antik Dénemi Eserleri bolimuniin baskani André Parrot
tarafindan kaleme alinmistir. Albright, 6zellikle Tel Beyt Mirsim'de yaptig
kazilarla (1932-1938) ilgili inceme kitaplarindan ayri olarak, The Archaeology
of Palestine/Filistin'in Arkeolojisi (Londra, 1963) adli bir baska sentez eserin de
yazaridir.
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Serinkanli bir yaklasimin zorluklarini géstermek igin,
Filistin'in tarihiyle ilgili konulardaki aragtirmalarin hangi dini

ve siyasi atmosferde cereyan ettigini hatirlatmamiz gerekiyor.

Kenan medeniyeti uzun zaman sadece ondan nefret edenler
tarafindan tanindi (daha dogrusu taninmadi ve garpiuldi). Zira
ozellikle Eski Ahit'teki Tesniye kitabinin yazarlari onu taniemak-
tan ¢ok yasaklamak egilimindeydiler.

Kenan medeniyeti hakkindaki ilk kitap, Canan d’apres
Vexploration récentelYeni Bulgulara Gore Kenan adiyla Domini-
ken tarikatindan Rahip Vincent tarafindan 1900’de yazilmistir.
Kendisi, Parker’in yonetimi altndaki arkeolojik kazilarda, Hz.
Davut'un mezarini arayan basit bir ziyaretciydi. Bize Kenan ko-

nusunda Eski Ahit’te anlaulanlarin disinda pek bir bilgi vermez.

Ancak 1929'dan itibaren, “Kenan Kutsal Kitabi”nin kismen
yeniden olusturulmasina imkin veren gercek bir “kitaplik” olan
Re’s Samra buluntulart hakkindaki ilk yayinlarla birlikee, ciddi bir
aragtirma miimkiin héle geldi. Misir’a bagimli Kenanli krallarin
Firavun III. Amenofis ile Firavun IV. Amenofis (Akhenaton)’a
MO XIV. yiizyildaki mektuplart olan El Amarna tabletlerinin
en eski verileri ile Kenanli hitkiimdarlarin isimlerini tagtyan
vazolar tizerine kazinmus ve bu hiikiimdarlar ihanet edince (MO
XX. yiizyll) de kirilip aulmis “lanetleme metinleri” aydinlatl-
di. André Parrot tarafindan 1934’te toprak altindan ¢ikarilan
Mari krallarinin arsivleri bize, Amorilerin MO ikinci bin yilin
bagindaki gogleri hakkinda bilgi verir. Paolo Matthiae bagkanli-
gindaki Italyan heyeti tarafindan 1975%e, Suriye'deki Ebla Kral
Sarayr'nin 17 bin tabletinin bulunusu, Suriye medeniyetinin,
Mezopotamya medeniyetine nispetle 6zgiinliigiinii ortaya koy-
makla kalmaz, bin yila yakin bir siire (MO 2400°den 1600€)
buranin 6z kiiltiiriiniin Firattan Nil'e kadar nasil igildadigini

da gozler 6niine serer.
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Kenan medeniyeti ile Verimli Hilal’in birligini, kendi kok-
lerinden ve gelismesinden hareketle, bugiin yeniden zihinde
canlandirma imkani verecek belli basli kaynaklar iste bunlardir.

2) Olusum

Kenan medeniyeti —zaten tarihin biitiin medeniyetleri gibi—,
asirlar boyunca, “Verimli Hilal’e yonelmis ve bazilari oraya yer-
lesmek i¢in en batt ucuna, Kenan’a kadar varmis, ¢ok sayidaki
etnik kokenden halkin bir karigimindan dogmustur.

Bir “Kenan medeniyeti’nden yine de bahsedebiliriz.

Ciunki, etnik katkilarin farklilig1 arasinda, ayni kalan bir
gelismenin devamliligini goriiriiz. Bu medeniyet, gerek Amo-
ri, Arami, Ibrani, Nabati gibi SAmi olsun, gerekse Hurri veya
Girit'ten ve Akdenizden gelen Filistinliler gibi indo-Aryen olsun,
tam da bu katkilarla zenginlesmis bir medeniyettir.

Pere de Vaux’'nun yazdigina gore: “Eski Bronz Cagi'nin bagi
(MO 3100), Samilerin Filistin'e ilk yerlestikleri donemdir. Eski
Abitteki kullanimdan hareketle bunlara o andan itibaren’Kenan-
lilar’ denilebilir. Ciinkii Eski Ahit bu adi, Filistin'in Israillilerin
gelisinden onceki balklarina verir. Fakat bu ismin itibari oldugunu
unutmamak gerekir. Zira Kenan adi, MO II. bin yildan énceki
metinlerde ge¢mez.”

Arkeologlarin “Eski Bronz Cag1” adini verdikleri donem-
de (3100-2200) Filistin, gerek kendilerine “cihan krali” adini
verdiren Lugalzaggisi, Akkadli Sargon ve Naram-Sin impara-
torluklari, gerekse MO XVIL. yiizyilda Hammurabi’ninki gibi,
Mezopotamya imparatorluklarinin niifuz bolgesindeydi.

O siralar Filistin, enteresan bir metnin —~MO 2000 yili civa-
rinda buraya go¢ etmis Sinuhe adli bir prensin romani— igtahli
bir sekilde tasvir ettigi zenginlik fiskiran bir iilkedir: “Incirler
ve sizitmler vards; sarap ise sudan daha boldu. Bal kovan kovan,
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zeytinler bitmez titkenmez ve aga¢larimin dallariny yerlere kadar
egen her cesit meyve...”"?

Bu devir, Anadoludan gelen Hititlerin istilasinin ar-dindan,
Babilonya'nin MO 1926'da zaptedildigi ve Orta Asya menseli
gocebelerin, yani Kasitlerin Babil Impara-torlugu’nun tamamini
ele gecirdikleri devirdi. Filistin artik Mezopotamya'ya bagimli

degildi ve Misir da heniiz burada niifuzunu kuramamusti.

Sinuhe tarafindan dillendirilen tarimdaki bu refah, halkin
ciftgilerden, yerlesik hayvan yetistiricilerinden ve tiiccarlardan
olustugunu gosteriyor. Ciinkii oralarda yapilan arkeolojik ka-
zilarda Anadoludan getirilmis bronz avadanliklar ve silahlar
bulunmustur.

Bu d6énemin ayirict ozelligi, giiclii, fakat kiiciik (en biiyiik-
leri arasinda olan Cezer kalesinin cevresi sadece 1200 metredir,
Erihaninki ise 778 metre) kalelerin bulunmasidir. Bunlar buyiik
ihtimalle daimi birer ikametgih olmaktan ziyade, bir saldir
aninda siginma ve erzak deposu vazifesini goriiyordu. Su temini
ise, yeralt su kanallari ile saglaniyordu (en yakin kaynaktan su
almak icin Cezer kalesinde 30 metre derinliginde ve 70 metre
uzunlugunda bir kanal a¢ilmigt1).

Kenan medeniyeti o zamanlar, Kafkasyadan 2600’e dogru
gelenlere benzer gd¢menleri, (Hirbet Kerak'in yeni tip seramik-
lerinin gosterdigi gibi) icine alip eritecek ve kendisiyle biitiinles-
tirecek kadar giiclitydii. Bu go¢menler carcabuk asimile oldular.

Buna kargilik, Mezopotamyadan Misir’a kadar biitiin “Verim-
li Hilal” ytizyillarca uzayip giden ¢ok sayidaki istilalar yiiziinden
altiist oldugunda durum degisti.

En kuvvetli dalga, Amorilerinki oldu. Suriye ¢6liinden gelen

Amoriler, en giiglii devletleri bile alt etti. Halbuki Ur'un tigiincii
hanedaninin sondan bir 6nceki krali Su-sin (2408-2039), bir

12 A.H. Gardiner, Notes on The Story of Sinuhe/Sinuhe’nin Romani Hakkinda Notlar,
1916.
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savunma hatt1 insa ettirmisti; halefi Ibbi Sin’e (2039-2015)
hitaben yazilan bir mektuptan “Amorilerin (Martularin), en
bityiik kaleleri ardi ardina alarak, biitiiniyle, iilkeye sizdiklari”n1
Ogreniyoruz.

O dénemin metinleri, bugday, ev ve sehir nedir bilmeyen
insanlar kargisinda duyulan dehseti dile getirirler. Amorilere adin:
veren tanri ‘Amurrunun evlenme efsanesi”, bu “dag eteklerindeki
yer mantarlarini toplayan, (toprags islemek i¢in) dizini bitkmeyi
bilmeyen, ¢ig et yiyen, hayatinda evi olmamas ve éldiikten sonra
kefenlenip gomiilmemis adam™ bize bir giizel tanitir.

“Verimli Hilal”in 6teki ucundaki Misir da bir o kadar te-
dirgindir. Firavun I. Ammenemes (1991-1962), Sinuhe’nin
romaninin da bahsettigi “Hiikiimdar Duvari” adiyla saglam
bir sur insa ettirir.

Bir diger firavun, oglu “Merikare’ye ogiitler”inde, “Asyals
iblise...” kargi dikkatli olmasini ister: “O bir sarayda oturmaz,
bacaklart devamls hareket halindedir. Horus zamanindan beri sa-
vastadr; fethetmez ve edilmez. Savas giiniinii ilan etmez; bir hirsiz
gibi... tek bagina olan birini soyup sogana cevirir, fakat niifusu ok

bir sehre saldirmaz.”"

Misirda sizmalar kontrol altina alindi, ama Filistin istila
dalgalariyla tarumar edildi. Sehir hayat silinip stiptriildii. Ka-
leler yikildi: Hazor, Megiddo, Beysan, Eriha, Ay, Hirbet Kerak.
“Kadim Bronz” medeniyeti yerle bir edildi. Kurtulanlar hara-
belere sigindilar.

Buna ragmen, o medeniyet dylesine canliydi ki istilacilarini
asimile etti. Sehir hayati yeniden yeserdi.

Sosyal yapilarin o karisiklik icinde degismis oldugu goriinii-
yor: En eski “lanetleme yazilari” olan Luksor (MO 1850) metin-
lerinde, belirtilen sehir-devletleri, sanki oralarda eski bir “kabile

13 Pere de Vaux'dan alinmistir, age, s. 64-67.
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demokrasisi” varmis gibi, bircok lider adina sahiptiler, oysa en
yeni olan metinlerde, Sakkara'nin yazilarinda (MO 1800), her
sehrin sadece bir yoneticisi vardi ve bu “feodal” yapt, “asiller”in
genis ve zengin saraylarini ortaya ¢ikaran kazilar ve dar evli ma-
hallelerin bulunusuyla arkeoloji tarafindan da dogrulanmustir.
Son “lanetleme yazilari” bize, o zamanlar Filistin'de tapinilan
tanrilarin (ki biz bunlarin nihai gelisimini Re’s Samra tabletle-
rinde goriiriiz), esas itibariyle firtina ve kasirga tanrisi, fakat ayni
zamanda da toprag verimlilestiren bulut ve yagmurlarin ilah:
Baal’'in 6teki adi olan Hadad gibi tarimla ilgili tanrilar oldukla-
rint belirtir. Bu durum, kesin olarak yerlesik hayata gegmenin
ve tarim ekonomisinin yeni bir safthasini gosterir.

Kenan, sehirlerinin etrafini tekrar surlarla cevirir ve Orta
Bronz Cagt (MO 1800-1550) boyunca gercek bir Ronesans
yasar.

Yayilist savagsiz bir sekilde Misir’a kadar uzanir: Oyle anlagi-
liyor ki Misirda merkezilesmis hiikiimet sistemini benimseyerek
bir buguk asir (1700-1550) boyunca Misir’a hiikiimran olan
Hiksoslar, Kenan'dan geliyorlard:.

Hiksoslar Misirdan kovulduklarinda, “Verimli Hilal”in do-
gusunda yeni bir firina kopuyor ve Filistin bunun etkisine

maruz kaliyordu.

1595’te Anadoludan gelen Hititler Babilonya’y1 alip yag-
maladilar, fakat bu saldiridan sonra geri ¢ekilip gittiklerinde
Babilonya'nin tamami, dogunun daglarindan gelip iki irmagn,
Dicle ve Firat'in topraklarinda bir asirdir gogebelik eden Kasitle-
rin istilasina ugradi. Mari tabletlerinin, son kral Mari’nin MO
1730-1700) Zimrilin arsivlerinin gosterdigi gibi, alun cagini
MO XVIIL yiizyilda tanimis ve Firattan Akdeniz'e parlak bir
hiitkiimranlik kurmus olan Hammurabi hanedani ¢okmiis ve
Ortadogu’nun tarih sahnesinde yeni bir devlet gozitkmiistii:

Hurriler ve Yukari Mezopotamyada, MO XVI. yiizyilin ikinci
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yarisinda kurduklart Mitanni Kralligr. MO 1500’ dogru Mi-
tanni, Dicleden Akdeniz'e kadar hiikiim siirtiyordu. MO XV.
ylzyildaki (Kerkiik yakinlarinda bulunan) Nuzi metinlerinin
ortaya koydugu gibi, Hurrilerin adlarinin ve Hindistan’'inki-
lerle birlikte tanrilarinin kimligi, onlarin dil grubunun Aryen
oldugunu gosterir. “Bu, Aryenlerin Ortadogu’ya ilk girisiydi.”"

Mitanni Hurrileri’nin MO XV. yiizy1l basinda Filistin’e
gelislerinin ilk neticesi, feodal rejimin giiclenmesi oldu. Zira
bronz pullu zirhlari ve savag arabalariyla Hurri stivarileri azin-
lik olduklarr icin ne dillerini dayattlar ne de dinlerini, sadece
egemenliklerini kabul ettirdiler. Armana mektuplari, Filistinli
hiikiimdarlarin adlart arasinda, Kenanlilar kadar Hurrileri de
sayar, buna kargilik hiyerarsinin daha yiiksek katlarinda Hurri-
lerin isimleri gitgide azalir.

Bir kere daha fatihler, egemen sinifi olugturmalarina ragmen,
Kenan medeniyeti tarafindan asimile edilir.

Filistindeki Hurri hegemonyasi kisa siireli oldu. Ciinkii Fi-
ravun III. Thutmes (MO 1468'de tahta ¢ikar cikmaz) Gazze
tizerine ylirtidii ve Megiddo'da Filistin krallarinin birlesik or-
dusunu yendi.

Bir dizi askeri harekattan sonra MO 1457'de Kirkamis ya-
kinina, Firat’a ulagti. Firat sinirina kadar piskiirtillen Mitanni
krallig1, bundan boyle Misir'in hitkiimran oldugu Ortadogu'daki
hegemonyasini kaybetti.

Filistin Misir'in bir eyaleti oldu. Hitkiimdarlar1 da Firavun’un
tabileri.

Siyasi tarihinin bu yeni sayfast hakkinda Amarna metinleri
(MO XIV. yiizyil) bol malumat verir.

Soz konusu olan, tizerleri Babil dilinde koseli ¢ivi yazila-
riyla kapli 320 pismis kil tablettir. Bu tabletler, Tebdeki Tanr1

14 De Vaux, age, s. 87.



46 Roger Garaudy

Amon’un bityiik rahiplerinin teokrasisinin pengesinden yakasini
kurtarmak istedigi zaman, Firavun IV. Amenofis (1402-1364) ta-
rafindan kurulmus eski bassehrin yikintilari arasinda, Kahire’nin
130 km giineyinde, simdiki Tel el Amarna kéyii yakinlarinda
1887'de kesfedilmistir. Geleneksel ok tanricilikla baglart kopa-
ran bu olaganiistii din reformcusu, ¢ogul tanrt adini her yerden
sildirdi; yerin ve gdgiin, her tiirlii hayatin yaraticist ve insanlarin
dogru yolunun kilavuzu, tek bir Tanr’'nin peygamberi oldu.
Bu Tanrr’'nin sembolii, 1sinlari hayat veren ellerle biten giinesin
goriinen ylizii (Aton) idi.

Amentiisiinii, tarihin en giizel siirlerinden biri olan “Giinese
[1ahi” ile 6zetler. Nitekim biz bu ilihiyi Hz. Davud’un 104.
Mezmur’uyla eslestirerek, Filistin'in din anlayigina ve biitiin
insanliga hangi katkiyr yapugini ileride gorecegiz."

Kendi adini degistirip “Akhenaton” (Aton’un kulu) ismini aldi
ve yeni bagsehrini de Akhetaton (Aton'un ufku) diye adlandird.

Babasinin ve kendisinin kraliyet arsivlerini oraya tasitti. Bu
arsivlerde Mezopotamya krallari ve Kenan prensleriyle bir yarim

asirlik (1402—1347) diplomatik yazismalar vardir.

Onlarda Kenan toplumunun yapisini belirlemeye imkan
veren dgeler bulunmaktadir: Kenan ve Hurri aristokrasisi, tah-
kim edilmis sehirlerinin tiiccarlari, tarimla ugragan halki ve
ayrica siniflandirilamayanlar, marjinaller ve bunlarin tehdit sagan

15 Peére deVaux bile, askeri tarihin arkaik biiy(lerine kapilarak, o giizel israil’in Eski
Tarihi kitabinda sunlari yazabilmesi gariptir: “Fetihler Firavun'u, Misir'in sahip
oldugu en biiyiik hiikiimdarlardan biri olan Ill. Thutmes (1468-1436) olmustur.
Oldiigiinde ogluna Sudan'dan Firat'a kadar uzanan teskilath bir imparatorluk
birakmistir” (s. 92-93). Eski Ahit'in “Ordular Tanrisi’, onun bu imparatorluktan
hicbir sey kalmadigini ve bizinsanlarin hayatinda hicbir rol oynamadigini gor-
mesini engellemis olsa gerek. Geleneksel tarihten daha az etkilenmis bir tarihgi,
her zaman krallari ve savaslari birinci plana koyacak yerde, Firavun Akhenaton
hakkinda soyle yazamaz miydi: Vefat ettiginde, biitiin insan ogullarina, otuz ti
asirdan beri yasayanlarin gonliinde bir ebediyet mayasi olmaya devam eden
tektanniciligin ilk peygamber 6rnegini birakti.
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ceteleri olan “Habiru’lar ile “Apiru”lar ki onlarin roltini ileri-
de gorecegiz. Bu cetelere karst Kenan prensleri firavunlardan
kesinlikle ordular degil, sadece bastirma giigleri istiyorlardu.
Ciinkii bunlar istilact kuvvetler degildi. O yiizden, bir emniyet
giicli veya derebeyi kalesinden ¢ikuiginda kendisini koruyacak
korumalar (bu istekler hi¢bir zaman silahli elli adamdan fazla
olmamugtir) istiyorlardi. Kudiis kralt Abdhi-Khiba, firavunlara
su imdat cagrisinda bulunur: “Kralin illeri talan edildi, fakat sen
bana kulak asmiyorsun. Biitiin valilerin kelleleri vuruldu... Bu
sene birlikler gelirse kralin vildyetleri korunmus olacak, fakat eger
birlikler gelmezse...”'® biitiin tilke “Habiru’larin eline gececek.

Kargasa daha da iginden ¢ikilmaz olur, zira prensler karsilikls
olarak birbirlerini ihbar eder ve “Habiru”lar1 parali asker olarak
komsularina saldirtirlar. Hititlerin (MO 1370’te) tahta gegen
krali Suppiluliuma, Suriyeden Filistin prenslerinin kavgalarini
atesler ve Misir’in yerini almak i¢in onlari destekler. Mitanni’ye
kars zaferlerinden sonra, karsisinda tek rakip olarak, tabilerini de
kendi safina ¢ektigi Firavunlar kalir. Firavun I. Seti (1303-1290)
ve Firavun II. Ramses (1290-1224) Filistin'in kontroliinii ye-
niden ele almay: denediklerinde bile, II. Ramses tarafindan
Kades'te (1286) kazanilan zafere ragmen (ki II. Ramses Misir ve
Nubya [simdiki Sudan ile Misir arasindaki bélge] tapinaklarinin
duvarlarini o savasta ele gecirdigi ganimetlerle kaplatmustr), Hitit-
lerle bir gesit saldirmazlik pakti olan ve Hititlerin aruk Filistin’e
miidahale etmeyeceklerini taahhiit ettikleri pi¢ bir baris yapildi.
Anarsi azalmady, artt ve Dor istilalarinin ardindan, 13. yiizyilin
sonu ve 12. yiizyilin baginda, “Deniz Halklar:” (Filistinler) sahile
¢tkarma yaptilar ve tilkenin i¢ kisimlarini da fethettiler.

Filistin'deki bu siyasi parcalanma déneminde, gegmisteki
Amoriler ve Kenanlilarla ayni kékenden olan yeni bir Sami

16 Rappoport tarafindan zikredilmistir, Histoire de la Palestine/Filistin'in Tarihi, s.
73.
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gocebe dalgasi, “Verimli Hilal”in tamaminda toprak aramaya
geldi ve onlar da diger kavimlerin ayni giizergihlarini takip et-
tiler. Yani, Arabistan ¢ollerinden veya Dogu’'nun platolarindan
hareketle Dicle ile Firat deltalarinda, Yukari Mezopotamyada,
Suriyede (Harran cevresinde), Filistin'de yerlesik hayata ge¢meyi
deneyen halklar gibi... Bu, bityiik Arami gociidiir ve bunun bir
kolunu da Ibréniler olusturur.

Bu hareket her menseden “Habiru’lar: (topraksizlari) gevre-
sinde toplar. Suriye’nin Stesine gitmeyip oraya yerlesip kalanlara
(zaten buraya yerlesimleri de ¢ok basarili oldu. Ciinki dilleri,
cagdaslart Ibranilerin de dili olan Aramice, MO V. yiizyildan
itibaren, biitiin Ortadogu'da konugulan dil haline geldi. Mesela
bu dil, Hz. Isanin bile konustugu dil olmustur) Ardmiler ad:
verilir.

Ibraniler, aralarindan bazilari, diger “Habiru”larla birlikte
Misir’a girerek, Filistin'e sizdilar.

Filistin tarihinin bu yeni sathasini ele almadan 6nce, bu yeni
gociin tarihi katkisinin ne olacagini ortaya ¢ikarmak icin, Kenan
medeniyetinin bilan¢osunu yapmak gerekir.

Ciinkii Ibraniler, selefleri olan ve ayn1 kokenden gelme 6nceki
gocebe gocleri gibi, Filistin’e yerleserek bu medeniyetten yarar-
landilar ve bu ti¢ asir boyunca, o medeniyetin asil devamliliginda
kopukluk meydana getirmeyen katkilariyla onu zenginlestirdiler.

3) Bu mecfeniyetin katkist

Filistin’in siyasi tarihi, bizi daha 6nce onun sosyal yapilar
hakkinda aydinlatmisti. Yalniz kiiltiirtinti yerli yerine daha iyi
oturtabilmek i¢in, bu yerlesik feodal tarim toplumunun genis
ol¢tide de tiiccar oldugunu aklimizda tutalim. Verimli Hilal'in
olusturdugu antik diinyanin bu en 6nemli medeniyetler kavsa-
ginda, Babilonya ve Misir, ayni zamanda da Akdeniz'in Miken





