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ESKI VE YENI ORTA ASYA*

Her ne kadar Orta Asya, gercekte Kazakistan dahil olmak
tizere biitlin eski Sovyet cumhuriyetlerinin yan1 sira Afganistan
ve Sincian1 da igerse de, bu yazida sadece eski Sovyet cumhuri-
yetlerinden miitesekkil Orta Asya iilkeleri iizerinde durulacaktir.
Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki 1991'den sonra ortaya ¢ikan
yeni Orta Asya, hem sekizinci ve dokuzuncu yiizyillarda Islam’in
bolgede yayilmasi ve on altinci yiizyilda $iiligin 6nem kazanma-
siyla olusan Orta Asyadan, hem de on dokuzuncu ve yirminci
yiizyillarda Rus-Sovyet ve Cin isgallerinin attig1 sosyal, ekono-
mik, kiiltiirel ve siyasi temeller iizerine kurulmus Orta Asyadan
farklidir. Yeni ekonomik, sosyal ve kiiltiirel giigler Orta Asyanin
eski tarihsel ve kiiltiirel 6zellikleriyle harmanlanmis ve bunlar:
yeniden sekillendirerek ¢agdas Orta Asya toplumunun kimligini
ve karakterini tanimlayan yeni bir sentez meydana getirmistir.

Kan bagina dayali etnik kokeni ve dili Orta Asyada milli kimli-
gin temeli haline getirme politikas ilk kez Carlik Rusyas: tarafin-
dan baglatildi. Sovyet rejimi mahalli lehgeleri sadece bir egitim ve
iletisim araci degil ayn1 zamanda grup kimliginin gostergesi olarak

*1988de Wisconsin Universitesinde diizenlenen Ugiincii Uluslararasi
Orta Asya Konferans’nin acilis tebligi temel alinarak makale haline
getirilmistir. Tebligin Ingilizce orijinali i¢in bkz. “The Old and New
Central Asia’, Central Asian Survey, 12/4, 415-425.
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6n plana ¢ikardi ve boylelikle bu politikay: daha da yogunlagtirdi.
Sovyet rejiminin mahalli lehgeleri ve etnik ayrimlar1 6n plana
¢ikarmasi, aslinda bu tip milliyet¢i duygulardan yoksun olan ve
oncelikle evrensel Islam iimmetine siki bir baglilik hisseden Orta
Asya toplumlarinin kiiltiirel bittinligiinti bozdu ve Tiirkge ya
da Farsca konusan gruplarin tek bir blok i¢inde bir araya gelme
imkanini zayiflatti. Halbuki 1867'de Orta Asya Tiirklerinin 6nemli
bir kismini icine alan idari bir birim olarak Tiirkistan1 ilk kuran
kisi General von Kaufman idi.

Her ne kadar diger giiglerin sahneye ¢ikmasiyla belli kesintiler
yasasa da, on dokuzuncu yiizyildan itibaren Orta Asya halklar1 ara-
sindaki en eski ve en giiglii birlestirici unsur olan Islamiyet, Sovyet
rejimi tarafindan sistemli bir sekilde gii¢ kullanilarak yok edilmeye
calisildi. Bu politikaya eslik eden “sekiilerlesme” (yani gergekte
Islam’in kutsal unsurlarindan arindirilmasi) dini kiiltiire ait bircok
unsurun yeni ortaya ¢ikan “milli” kiiltiirlere katilmasina yol agarak
milli kiiltiirlere baglilik duyanlara kendi kiiltiirlerinin kokld, giiglii
ve kalic1 oldugu hissini agilayan bir tarihsel siireklilik fikri yarattu.
Zorla yerlesik diizene gecirme, sanayilesmeye nispeten hiz verme,
“milli” cumhuriyetler olusturma ve sehirlesmeyi, egitim diizeyini ve
okuryazar oranini artirma yoniindeki Rus-Sovyet politikalar: gesitli
meslek gruplarinin ve yerli elitlerin olusmasina yol agarak topraga
ve dile dayali, etnik bir milli kimlik duygusunu daha da pekistirdi.
Bugiin etnik koken, dil ve toprak milli kimligin temeli haline geldigi
i¢in Tiirk kokenli gruplar Orta Asya toplumlarinin en kalabalik ve
basat giictidiir. Bu genel girisin amaci Orta Asyada millet olusumu
siirecinin tarihsel evrimini ana hatlarryla tanitmaktir.

ORTA ASYA'NIN SIYASI VE KULTUREL TARIHI

Giiniimiiziin Orta Asya devletlerinde Tiirki kavimlerin hakim
unsur olarak 6n plana ¢ikmasi, sadece sayisal iistiinliiklerinden
kaynaklanmaz. Bir grup tarafindan paylasilan sosyo-kiiltiirel 6zel-
liklerin ve maddi kiiltiiriin toplami olarak tanimlanan etnik koken
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ve dilin milletler aras1 siyaset sahnesinde devlet olarak taninmanin
ve bir milli kimlige sahip olmanin temeli olarak goriilmesi de bu
olgunun sebepleri arasindadir. Gegmiste etnik kimlik ve dilsel
farkliliklar varligini siirdiirmekle birlikte Islami kimlik ve baglilik
altinda gizlenmisti. Yine de geleneksel Islami dénem boyunca bu
iki unsur siyasal kimligi tanimlama potansiyelini korudu. Nihayet
Rus-Sovyet politikalar1 bunlar1 bir millet olmanin temel kaynaklar:
haline getirdi.

Gerek eski ¢aglarda gerekse modern zamanlarda biiyiik siya-
sal birimlerin kaderi kendi i¢inde mevcut olan merkeziyetci ve
merkezkag giicler arasindaki ¢ekim tarafindan belirlenmistir.
Orta Asyanin siyasi tarihi de biiyiik 6lgiide disaridan gelen mer-
keziyet¢i giiclerle Orta Asyanin yerli topluluklarinin kiiltiir ve
yasam tarzindan kaynaklanan merkezka¢ unsurlar arasindaki
miicadele tarafindan sekillendirilmistir. Bolgeyi kiiltiirel ve siya-
sal agidan evrensel Islam iimmetine katmak igin bir arag olarak
Islamiyet’ten faydalanan Bagdat merkezli Hilafet devleti, kendine
ozgii bir hukuki, mali ve idari sistem yaratan Cengiz Imparatorlugu,
Timur’un “ulus” kavrami ve son olarak Rus ve Sovyet rejimi Orta
Asya tarihindeki merkeziyetci giigleri temsil etmistir. Bunlarin
her biri kendine 6zgii bir kiiltiir, ideoloji ve dile sahipti. Bu biiytik
giiclerin ortak 6zelligi, hiikimdarin sahsiyeti veya bir inang ve
ideoloji tarafindan megrulastirilan giiglii bir merkezi yonetime
dayanmalariydi.

Merkezkag giigler ise akrabalik ve agiret bag1 ve dayanigsmasi
tarafindan sekillendirildi ve kendilerini kiiltiirel olarak aslinda
millet 6ncesi kimlik isaretleri olan mahalli gelenek ve adetlere ve
yerli lehgelere dayanan bir siyasal 6rgiitlenme (6rnegin bir hanlik
veya devlet) yaratma ¢abalariyla kendisini ifade ettiler. Elbette ki
gercekte evrensel ve mahalli giicler birbirleriyle etkilesime gecip
birbirlerinden belli kurum ve uygulamalar1 6diing alryor ve gelece-
gin kurum ve uygulamalarina temel olusturacak bir sentez ortaya
koyuyor, bu da gelecegin kurumsal gelismelerine kaynaklik eden
bir sentez yaratiyordu. Ornegin Timur’un devleti Mogol dev-
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letinden kalan unsurlarla asiretlerin kiiltiirlerini harmanlayan
ve genis bir Islami-tasavvufi tabana dayanan bir ulus, bagka bir
deyisle bir 6n-milletti. {lging olan sudur ki bu temel yiizlerce yil
var olmugstur ve bugiin bile degismis bir bigimde de olsa varligini
siirdiirmektedir. Rus ve Sovyet hitkiimetleri Orta Asya kiiltiiriiniin
ve sahsiyetinin [slami muhtevasini ortadan kaldirmaya karar ver-
diler ve bunun yerine daha sahsi ve mahalli nitelikteki etnik-dilsel
kiiltiir ve kimligi, yani son binyildir bélgede hiikiim siirmekte olan
Islam kimliginin gekirdegindeki etnik Tiirki ve Farsi unsurlari én
plana ¢ikardilar. Niteliksel ve niceliksel yanlari olan bu meselenin
biraz daha tizerinde durmaya deger.

Bir kiiltiir en az iki deger, kimlik ve baglilik katmanindan olu-
sur: Evrensel olanla mahalli ya da sahsi olan. Miisliman toplum-
larda kiiltiir ve kimligin evrensel yonii inanca dayanir. Evrensel
inanca canlilik kazandiran mahalli ve sahsi yon ise, karmasik kentli
toplumlar istisna olmamak iizre, 6zellikle basit koyliilerin ve asiret
mensuplarinin arasinda varligini muhafaza etmis olan gesitli etnik,
dilsel ve toplumsal 6zelliklerden beslenir. Alt gruplar arasindaki
etnik-dilsel kimlik daha yakin ve sahsidir. Ciinkii gliclinii agirette
veya koy cemaatinde uygulanan ve genellikle din tarafindan mes-
rulagtirilan 6zel bir grup dayanigmasina doniistiiriilmiis giinliik
pratiklerden, adet ve geleneklerden alir. Yonetici siyasal elit, yani
devlet, inancin iistiinliigiinii ve immete mensubiyetten kaynak-
lanan ortak kimligi koruyup devam ettirmistir.

Devlet ister Islami ister Rus ister komiinist nitelikte olsun,
Orta Asya halklarinin temel grup kimligini belirlemede 6nemli
bir rol oynamistir. Diger Miisliiman devletlerde oldugu gibi Orta
Asyada da geleneksel devlet, Weber’in tanimladig: sekliyle bir
statli grubuydu ve mevki, kazang ve itibar1 paylastiran anahtar
kurumdu. Hig degilse Timur donemine kadar devlet, mahalli
seviyedeki etnik ve dilsel farkliliklara dogrudan miidahale etmedi.
Yine de uygulamada Orta Asyadaki kayda deger her Miisliiman
devlet veya imparatorluk, seriat kurallarini icra ederek Islam’in
evrenselligini muhafaza eden ve iletisim araci olarak Arapga, Fars¢a
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veya (Cagatayca olarak bilinen) bir Tiirki dil kullanan 6zel bir etnik
grup tarafindan yonetilmekteydi. Belirli bir dilin kullanimi dislayici
degildi. Bir¢ok Miisliiman yonetici kendi 6zel lehgelerini kullan-
maya devam etti. Ornegin resmi dilleri Fars¢a olan Hindistandaki
Babiirler Cagatayca konusmakta hatta yazmaktaydilar. Ustelik
gliniimiize ulagan bilgilere gore on dokuzuncu yiizyila kadar da
kendi mahalli Ozbek lehgelerini konugmaya devam etmiglerdi.
Gerek Osmanli haremindeki Cerkez kadinlar gerekse padisahin
ordusundaki Arnavut, Bosnak, Giircii ve benzeri kavimlerden
insanlar kendi aralarinda kendi dillerini konusurken Osmanl
Tiirkgesini de devletin dili olarak konusuyor ve ona gereken hiir-
meti gosteriyorlardi. Bir devlet adami bir yandan daha genel ve
resmi olan devlet dilini kullanirken bir yandan da herhangi bir
damgalanma korkusu yasamaksizin az bilinen bir mahalli lehgeyi
konusabilirdi (bazi1 Osmanli devlet adamlar1 kendi hemgerileriyle
ana dillerinde konusurdu). Ciinkii her dilin degeri yerine getir-
digi toplumsal islevle olgiiliirdii. Ornegin din ve devlet islerinde
Osmanli Tiirkgesi kullanilirken, etnik-dilsel topluluklar i¢cinde
kisiler ve gruplar arasindaki iletisim konusma diliyle gerceklesirdi.
Bu arada Miisliimanlarin ne Osmanli Tiirkgesini ne Farsgay1 ne
de Kur’an dili olmasina karsin Arapgayi kutsal, dokunulmaz diller
olarak gormediklerini vurgulamak gerekiyor. (Oliilerin arkasindan
okunan Mevlid ve Yunus Emre’nin ilahileri alt siniflar arasinda
Tiirkgeye bir par¢a kutsallik katryor gibi goriinse de Osmanli siyasal
elitleriyle bu halk Tiirkgesi birbirinden ayr1 kalmaya devam etmis-
tir.) Son tahlilde Arapga, Farsca ve Tiirkce, edebi degerleri ve bu
dilleri konusanlarin goziindeki konumlari ne olursa olsun, siyasal
onemlerini esasen devlet adamlar1 ve yonetici gruplar tarafindan
kullanilmalarindan aliyorlard1. Dildeki ifade farkliliklariyla kendini
ele veren halk-elit ayrimi, Islam’in getirdigi esitligin aksine sosyal
ayrimciliga dayanan geleneksel Ortagag Islam devleti anlayisini
stirdirdii. Ayni durum Orta Asya i¢in de gegerliydi. Sehirlerde
dini kurumlar da dahil olmak iizere bir¢ok elit on sekizinci yiizyila
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kadar Farsca okuyup yazd1. Zira Farsca yiiksek bir etnik medeniye-
tin veya milli kiiltiiriin bir alameti olmaktan ¢ok bir devlet diliydi.’

MILLI KIMLIGIN
TEMEL OLCUTU OLARAK DIL

Glinlimiizde baz1 aragtirmaci ve yazarlar Orta Asyadaki Tiirk
kokenli aydinlarin miinferiden Fars¢a konusup yazmalarini halkin
biitiiniiniin kendini Iran’la 6zdeslestirme arzusunun bir kanit
olarak gormektedir. Ne kadar sa¢gma goriiniirse goriinsiin, Ruslar
da Tatar ve Kazak elitlerin iki dilliliklerini bunlarin Ruslagsma arzu-
sunun bir ifadesi olarak gérmeyi siirdiirmektedirler. Geleneksel
Orta Asya elitleri arasinda Fars¢a konusup yazmanin milli kimlik
agisindan higbir 6nemi yoktu. 1900’lerin bas1 gibi yakin bir tarihte
bile bityiik Ozbek ozani ve diisiiniirii Abdurrauf Fitrat Ozbek milli
davasini savunmak i¢in modernlik adina Farscay1 kullanirken,
milletinin Islam vataninin Buhara oldugunu ilan etmekteydi. Etnik
ve dilsel mensubiyeti sebebiyle giiniimiizde “Ozbek milliyetgisi”
olarak taninan Abdurrauf Fitrat Ozbekce de yazmisti. Bagka bir
deyisle Farscanin elit konumunu belirleyen devlet tarafindan resmi
iletisim dili olarak benimsenmesiydi. Fars¢a ayn1 zamanda edebi
bilgi ve ustaligin da ifadesiydi ancak hi¢bir zaman etnik veya milli
tstiinligiin isareti degildi. Ne var ki bugiin Fars¢canin mahalli elitler
tarafindan kullanimina dayanarak Orta Asya kiiltiiriintin “Fars
kimligine” sahip oldugunu savunanlar bulunmaktadir. Bunu yap-
malarinin tek sebebi giiniimiizde dilin milli kimlik ve egemenligin
temel Ol¢iitii haline gelmesidir. Halbuki Orta Asyanin gelenek-
sel siyasal sisteminde biirokratlar Farscay1 milli sebeplerle degil,
devletin degerleri ve siyasal felsefesiyle (yani iktidardaki elitlerin
siyasal kiiltiiriiyle) biitiinlesmenin ve dikey sosyal hareketliligin
zorunlu bir kosulu olarak benimsemislerdir. Ayni durum devlet

1 Bu konu hakkinda bir dizi makale i¢in bkz. Robert Canfield (haz.),
Turko-Persia in Historical Perspective, Cambridge, 1991.
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kiiltiirtiyle biitiinlesip egemen elitler arasina girmenin Komiinist
Parti’ye tiye olmaya bagli oldugu Sovyet dénemi i¢in de gegerlidir.

Eski Orta Asya toplumlarinin kimlik, kisilik ve kiilttirt iki
kiiltiirel bolge tarafindan sekillendirildi. Birincisi Amu Derya
Vadisinde, Horasan, Fergana ve Kasgar gibi sehirlerde odaklan-
maktaydi. Bu bolgede sehirlesmis, okuryazar ve ¢ok iyi orgiit-
lenmis yonetici gruplar vardi. Siri Derya boyunca Aral ve Hazar
denizlerinin ¢izdigi hattin kuzeydogusunda uzanan ve bugiinkii
Tirkmenistan sinirlari icinde bulunan Karakum ¢6liinti i¢inde
barindiran ikinci bolge, yerlesik, yar1 sehirlesmis ve gogebe grup-
lardan olusuyordu. Maveraiinnehir, bu ikisi arasinda bir gegis
bolgesiydi. Birinci bolgede Iran-Islam etkileri daha baskin olmakla
birlikte, niifuz sahalari sehirlerin dis mahallelerine kadar uzanan
asiretlerle devlet ve sehirli gruplar arasinda siirekli bir etkilesim
vardi.

Giiney bolgesinin kiiltiirel tarihi kuzeyden belirgin bir sekil-
de farklrydi. Islam bu ilk bélgeye sekizinci yiizyil gibi erken bir
tarihte ulast1 ve her ne kadar gii¢ biiyiik 6l¢tide Tiirklerin elinde
olsa da Samanogullarr’ndan (874-1004) ve Sel¢uklulardan basla-
yarak Farsca bolgenin kiiltiirtine hakim oldu. Karluk Tiirklerinin
soyundan gelen Karahanlilar, Samanogullarr'ni yenilgiye ugrata-
rak bolgede hakimiyet kurdu. Bu arada, baskentlerini Gazneden
Lahor’a tagtyan Gazneliler (989-1149) burada muhtevas: biiyiik
olgiide Tiirk-Islam ancak dili Farsga olan yeni ve kiiltiirel agidan
kendine 6zgii bir bolge yarattilar. Tiirklerin istiinlitk kazanmasinda
Islam énemli bir rol oynadi. Baz1 Tiirk asiretleri Samanogullari
doneminde Islam’1 kabul etmeye bagladilar ve bilhassa Karahanlilar
doneminde (950 civarinda Satuk Bugra Han zamaninda) topluca
Miisliiman oldular ve yeni inanglarini tasavvuf genel adiyla bilinen
yeni mistik inan¢ formlariyla donattilar. Tasavvuf, en azindan bir
yoniiyle, Saman ayinlerini ve asiret geleneklerini i¢ine alan bir
halk diniydi ve bolgedeki asiretlerin yeni inanca kiiltiirel agidan
hizla intibak etmelerini kolaylastirdi. Bunun sonucunda kiiltiirel,
etnik ve dilsel anlamda bir diializm ortaya ¢ikt1. Yeseviyye tarika-
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tina temel olusturan Ahmet Yesevinin (6. 1166) 6gretileri tam da
bu baglam i¢inde 6nem kazandi ve hem bu yeni dini alt siniflara
yaymak hem de bu insanlarin kendi etnik, dilsel 6zelliklerini koru-
masini miimkiin kilmak a¢isindan 6nemli bir rol oynadi. Boylece
esasen Tiirki karakterdeki asiret ve koyler tasavvuf araciligryla
kendine has etnik-dilsel kimliklerini korurken, sehirlerdeki elitler
Farsca ve Arapga konusup yazdilar ve kurumsallagmis ve biirok-
ratiklestirilmis formuyla yerlesik Islam’1 temsil ettiler.

Sehirlerde Islam kaltiira Farscayla temsil edilirken, kirsalda
biiyiik 6l¢tide Tiirki karakterde olan mahalli etnik kiiltiir ve dil
gecerliligini korudu. Orta Asyanin, 6zellikle de birinci bolgenin
sehirli elitleri, devlet adamlari, edip ve sairleri, hi¢ stiphe yok ki
iletisim arac1 olarak Farsgayi tercih ediyorlardi. Ancak daha énce de
belirttigimiz gibi dil, etnik agidan farkli bir grubu ya da Islamdan
ayirt edilebilecek bir Fars medeniyetinin simgesi degil, okuryazar
ve siyasal iistlinliige sahip bir sosyal grubun ayirt edici 6zelligiydi.
Ne Tiirk¢e konuganlar Fars¢a konuganlari ne de Fars¢a konuganlar
Tiirkge konusanlari yabanci olarak gormekteydi.

MILLI KULTUR VE DIL

Giiniimiiziin Iran-Fars milliyetcileri, hilafet caginda Farsca
konusup yazanlar1 kendi milli kiiltiirlerini ve dillerini Araplara,
hatta Islam’a kars1 korumak isteyen modernlik &ncesi Iran “vatan-
severleri” olarak tanimlamaktadirlar. Bu goriise gore, Firdevsi Islam
oncesi efsanevi Pers kahramanlarini yiiceltirken, proto-milliyetci
Iranlilar Islam’a Sasani kurumlarini agilamislards. Iran tarihinin
milliyetgiler tarafindan yeniden yazilmasi ¢abalar1 sirasinda is
Osmanli Imparatorlugu’nun Iran’in siyasal kiiltiirel yonetim gele-
neklerinin bir devami oldugunu ileri siirmeye kadar vardi.?

2 Bu goriisler enine boyuna degerlendirilebilir. Miisliimanlarin temasa
gectikleri medeniyetlerden ¢esitli unsurlar 6diing aldig: belli olmakla
beraber 6zgiin bir sentez iirettikleri de inkér edilemez. Emevilerin
Roma yonetim anlayisindan yararlanmis olmalar: gibi Abbasiler de
Helen ve Sasani siyasal felsefelerinden yararlanmiglardir. fslam’a dénen
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Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmesi (ilk ihtida hareketleri
sekizinci yiizyilda baglamakla birlikte esas Islam’a gecis onuncu
yiizyilda gergeklesti) Siinniligin ve Hanefi fikhinin hdkimiyetini
saglamlastirdi ve ulemay1 devletin fikri dayanag: haline getir-
di. Siiligini benimseyen Biiveyhogullari’ni deviren ve Bagdat’ta
yeniden Hilafet’i tesis eden Selguklular Stinniligin egemenlik
kurmasini saglamakla kalmadilar, elitlerin eski Islam-Fars kiil-
tiriiniin muhtevasini 6nemli 6lgiide degistirdiler.® Orta Asyada
Tiirki egemenlik ve yonetim geleneklerinin bir¢ok unsurunun
devlet felsefesi ve kiiltiiriine girmesi ve biiytik degisiklikler viicuda
getirmesi Selcuklular déneminde gergeklesti. fran Selcuklular
Farsca konugmalarina ve Fars kiiltiirine bagli olmalarina kar-
sin, Orta Asya ve Irana giiclii bir Siinni Islam ve Tiirk damgasi
vurmalariyla kendilerinden 6nceki yonetimlerden ayriliyorlardi.
Nitekim Selcuklularin Robert Canfield’in Tiirk-Iran Islamlagsma
sentezi dedigi seyi basardiklar1 sdylenebilir.*

On ii¢iincii ytizyilda yasanan Mogol istilalar1 bu tabloda ciddi
degisikliklere sebep oldu. Mogollar asiret tabanli yeni bir siyasi-
idari sistem meydana getirdiler. Yeni sistemin liderligi Mogollarin
elinde olmasina karsin, bu sistemi besleyen asiret tabani, dil ve
gelenekler Tiirk kokenliydi veya kisa bir siire i¢inde bu hale geldi.
Mogollardan Tatar diye bahseden Dogu Avrupa tarihgileri de
Mogol devletlerinin Tiirki etnik-kiiltiirel karakterini teyit etmek-
tedirler. Tiirk-Mogol askeri dalgas: Tiirk kokenli alt siniflarin
ve agiretlerin siyasal ve kiiltiirel Gistiinliiklerini saglamlagtird: ve
kendi elit diizenlerini kurmalarina yardim ederek seriatin yanin-
da yasaya da giivenli bir yer saglamalarina vesile oldu. Nitekim

bazi yerli devlet gorevlileri (kiittab) tarafindan kullanilan bu yabanci
unsurlart onlarin “milli” kokenlerini koruma ¢abalarina dayandirmak
zorlama bir yorum olur.

3 Hamid R. Kusha, “The Irano-Ottoman Historical Bloc: The Genesis of
a Macro Structure’, International Journal of Turkish Studies, c. 5, s. 1-2,
1990-1991, s. 105-120.

4 Canfield, age, s. 13 vd.
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Cengiz Han ve ogullarinin-torunlarinin, bilhassa Cuci Batu Han
(1204-55), Cagatay (6. 1242) ve Hiilagunun (6. 1265) Mogol impa-
ratorluklar1 Tiirk kokenli halklarin, Maveraiinnehirden Tuna’ya
kadar hakimiyet kurmasini sagladi ve Cengiz Han’1 bu emperyal
otoritenin mesrulastiric1 kaynagi haline getirdi. Bu durum on
yedinci ylizyila ve 6tesine kadar devam etti. Altinordanin ve Orta
Asyadaki diger devletlerin hanlari, ¢ogu zaman hayali iddialara
dayansa da, secerelerini Cengiz Han'a kadar gotiirmeye calistilar.
Ornegin Seybaniler secerelerini Cengiz Han'in torunu $eybana
dayandirdilar. Bat1 Orta Asyaya kadar genis bir cografyaya hiik-
meden Altinorda Devleti gercek bir Tiirk-Islam devleti olarak
muadillerinin en biiyiiklerinden biriydi.

Cengiz Han'n kendisi Miisliiman olmamakla birlikte, genis
bir Miisliiman niifusa hitkmetmekteydi. Mogol yasalar1 ve idari
aygit1 Islamdan belli uygulamalar almasina ve Miisliimanlarin
ihtiyaglarina cevap vermesine karsin, 6ziinde laikti ve devleti ve
devlet otoritesini her seyin tlizerinde tutuyordu. Hiikiimdarin
sahs1 ve otoritesinde ifadesini bulan devletin iistiinligii anlayisi,
sonraki biitiin Tiirk devletlerinin siyasal kiiltiiriiniin temel niteligi
haline geldi.

Cengiz sonrast donem, asiretlerin ve boylarin gesitli devletler
iginde harmanlanmasina tanik oldu. Bu devletlerin liderleri hala
Cengiz soyundan geldiklerini iddia etmekle birlikte kendi tebaa-
larinin etnik-asiret kimliklerinin temel bir rol oynadig1 kendi dev-
letlerini olusturmay1 basardilar. Mogol asiretlerinin Tiirklesmesi,
bunu izleyen veya buna eslik eden Islamlagma, bir kism1 Kipgak
olan asiretlerin Maveraiinnehir’i ge¢ip Cagatay ortak ismini almala-
r1, agiret kimligi yerine daha genis bir ulus kimligine mensubiyetin
gelismekte oldugunu gostermekteydi. Boylelikle Tiirkee hi¢ degilse
belli 6l¢iide Farsganin yerini alabildi.

TIMUR VE HALEFLERI

Timur (takriben 1330/35-1405) gogebe fatihler cagina bir son
verdi ve yerli Tiirk kiiltiirii ve gelenekleriyle Islami inang ve uygu-
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lamalari birlestiren bir siyasal yap1 olusturarak Orta Asyanin kuzey
bolgesini Ortadogu ve Islam tarihinin ana akimi igine katti. Timur
“hem bozkirin hem de Islam’in gelenek ve kurumlarini” ustalikla
idare ederek ise bagladi. “Timur’un halefleri, devleti Islami gelenek
icinde yonetmekle birlikte Tiirk-Mogol kiiltiiriinii yiliceltmeyi siir-
dirdiiler... Selguklu ve Mogol sultanlari tebaasini disaridan gelen
hakimler olarak yonetirken Timur'un halefleri yerli yoneticilerdi”

Kisacasi, Timur ve miras¢ilar yerli Tiirk kiiltiirtintin, gele-
neklerinin ve dilinin Cengiz'in siyasal mirasiyla birlestirildigi ve
bunlarin Islami kimlik ve kurumlarla birlikte korundugu bir devlet
yaratmay basardilar. Miistakbel Tiirki devletlere ve toplumlara
Islami kurumlar ¢ercevesinde bir etnik-dilsel kiiltiir ve kimlik
sunabilmesi agisindan bu gok biiyiik bir basariydi. Bu ikisinin bag-
dagtirilabilmesini miimkiin kilan sey, Timur ve halefleri tarafindan
yaratilan devletin (Cagatay ulusu) asiret gercevesini agmay1 ve bir
proto-ulusun ¢ekirdegini olusturmay1 bagarmasiydi. Orta Asyanin
kuzey ve giiney bolgelerinin tarihinde asiretler egemen bir rol
oynamaya devam ediyorlardi ancak bunlarin devletleri artik Islami
kimlikle bir arada varhigini siirdiiren giiglii bir etnik-dilsel kimlik
duygusuna sahip hakiki proto-milletlere denk diismekteydi. Buna
karsilik Ortadoguda etnik kimlik siyasal anlamda tamamen dine
teslim oldu. Tiirklerin gerek bigimsel olarak Mogollardan ayrilmasi
(Mogollarin tilkesine Mogolistan denilmistir) gerekse devletin
dilini ve kiiltiiriinii Tiirklestirme cabalar1 ayr1 bir Tiirk-Islam grup
kimliginin dogusunun agik birer gostergesidir. Hiiseyin Baykara
(6. 1504) ve veziri Ali Sir Nevai (1440-1502) giiney bolgesinde ve
hatta Kazan dahil olmak iizere kuzeydeki ikinci bolgede sairler,
edipler ve devlet arsivlerindeki gorevliler tarafindan kullanilan
Cagataycanin mimaridirlar.

Ebulhayr’in imparatorlugu (1428-1468), hala asiretlere dayani-
yor olmakla birlikte, artik asiretler aras1 bir gevsek konfederasyon,

5 Beatrice Forbez Manz, The Rise and Rule of Tamerlane, Cambridge,
1989, s. 2.
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hatta bir federasyon dahi degildi. Icinden proto-milletler olarak
Ozbekleri, Kazaklar1 ve digerlerini ¢ikaran yeni tipte bir etnik-dilsel
ulus idi. Bu proto-milletler esasen Cengiz 6ncesi ve sonrasi agiret-
lerin ¢esitli unsurlarini icermekte ve Cengiz Han'in siyasi mirasina
sahip ¢ikmaktaydilar. Ancak 6ncekilerden daha farkl: bir siyasal
orgiitlenme ve kimlige sahiptiler. Urallardan Altay Daglari’nin
Otesine kadar uzanan genis cografyada yasanmakta olan bu yeni
etnik-dilsel 6rgiitlenme, aslinda millet olusum siirecinin baslan-
gi¢ asamasini temsil ediyordu. “Ozbek’, “Kazak” gibi sozciikler
bir asireti degil proto-milleti ifade ediyordu. Ebulhayr’in devleti
dagildiktan sonra Ozbekler ve Kazaklar Dest-i Kipgak’tan bir¢ok
grubun da dahil oldugu kendi devletlerini kurma imkani buldular.
On besinci yiizyilin sonlarinda, muhtemelen hatali olarak “Ozbek-
Kazak Konfederasyonu” olarak adlandirilan birlikten ayrilmis olan
Cucinin prensleri Giray ve Canibek, kendi devletlerini kurdular
ve “Kazak” adin1 aldilar veya bu adla anildilar. Onlarin Ozbek pay-
daslar1 daha giineye giderek Maveraiinnehire vardilar. Muhammet
Seybani liderliginde, Cagatay Tiirkgesini kullanan ilk hakiki Ozbek
devletini kurdular. Milliyet siyaseten kabul edilmese bile, dil yeni
devlete “milli” bir karakter sagladi. Kendine 6zgii Tiirk lehgelerini
stirdiiren Kazaklar sonunda iig ciize ayrildilar. Biiytik, orta ve kiigiik
orda. Giiniimiizde Kazaklar kendilerini Kazakligin yani sira bu ti¢
ordadan biriyle, asiret ve boylarinin yani sira Miisliimanliklariyla
tanimlamaya devam etmektedirler. Bu kimliklerin her birinin
de farkl: bir rolii vardir. Kazak devletleri Miislimandi. Devleti
yonetenler onu bu sekilde tanimliyorlardi. Ancak devletin kim-
ligini tanimlamada gergekte halkin etnik-kabilesel 6zellikleri ve
kimligi agir bastyordu. Devletin temeli dini cemaat degil ulustu.
Her ulus sekiz-on bin ailelik daha kiigiik uluslardan olusuyordu,
bunlar da ulus bagina batir denilen otuz-elli bin civarinda cesur
savascl ¢ikariyordu. Bir batir genellikle ulusun 4-6 mensubuna
denk diismekteydi.
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Kisacasi, Kazakistan da dahil olmak tizere Orta Asyada on
besinci ve on altinc1 yiizyillarda diinya goriisii, etnik kimligi, kiil-
tiirii ve konusma dili Tiirk karakteri tasiyan cesitli devletlerin
olusumuna tanik olmaktayz.

Bu donemde, Yesevilik basta olmak iizere cesitli tarikatlar
bugiinkii Kazakistan sinirlar igerisindeki Tiirk kokenli asiretle-
rin yani sira Kazak, Azerbaycan ve Anadolu’ya kadar yayilirken,
onun sehirlerdeki muadili olan Naksibendilik, yeni modern formu
icinde dogdugu Buharadan Hindistan ve Ortadogu’ya yayilmis
ve on dokuzuncu yiizyilda Halidiye-Miiceddidiye kolu aracili-
g1yla kendini bir kez daha yenilemistir. Bu iki tarikat, bilhassa
Yesevilik bugiin bir “Tiirk” tarikat1 olarak kabul edilmektedir.
Gergi Yesevi tarikatinin Tiirkliigiiniin kesfedilmesi i¢in yirminci
yiizyildaki milliyet¢ilik donemini beklemek gerekse de, bu iki
tarikatin kurucularinin etnik kokenleri ve dilleri (Ahmet Yesevinin
Turkce Divan-1 Hikmet'ini diigiintin) agisindan Tiirk olduklar1 su
gotiirmez.® Gayet iyi bilindigi gibi, Timur da bu tarikatlara kucak
a¢mis ve Ahmet Yesevinin bugiin hala Tiirkistan'in Yesi’ sehrinde
ziyaret edilmekte olan muhtesem tiirbesini yaptirmistir.

Derken Tiirk-Iran ayrismasi Islami kiiltiiriin birligini etkiledi ve
Orta Asyanin siyasal gerilemesini hizlandirdi. Bu ayrisma aslinda
ok az Fars¢a konusan Ismail Safevi'nin tahta ¢ikigtyla basladi. En
biiyiik rakibi olan Osmanli padisah1 Yavuz Sultan Selim (1512-
1520) ona Fars¢a mektuplar yazarak satagirdi. Sah Ismail tamamen
siyasal sebeplerle Siiligi bir devlet dini haline getirdi. Catigmanin
temelinde dini farkliliklardan ziyade Karakoyunlu ve Akkoyunlu
adiyla anilan Tiirkmen gruplarin® Osmanlilarin merkeziyetci uygu-

6 M. Fuat Képriilli, Tiirk Edebiyatinda ik Mutasavviflar, Istanbul, 1976
(ilk hali 1919da yayimlandi.)

7 1989da tiirbeyi ziyaret ettigimde asiret kiiltiiriine ait bir¢ok unsurun
Islami unsurlarla yan yana yasamaya devam ettigine sahit oldum.

8 John E. Woods, The Aqquyunlu, Clan, Confederation, Empire, Chicago,
1976.
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lamalarina ve vergi politikalarina kargi ¢ikmalari vardi.® Sah Ismail
bu rahatsizliklardan ustalikla yararlandu. Sii Iran Orta Asya’y1
Osmanli Imparatorlugu’ndan, Islam’in belli bagh merkezlerinden
ve diinyanin geri kalanindan kopardi. Ayrica Ipek Yolu'nun kapan-
masindan kaynaklanan ekonomik gerilemeyi de katmerlendirdi.
Sonraki yiizyillarda ortaya ¢ikan ve yerlesik Islami kurumlar tara-
findan desteklenen kiigiik Hanliklarin liderleri agiretlerin gelenek
ve adetlerini stirdiirmekle birlikte Fars¢aya daha ¢cok meyletmeye
basladilar. Halbuki pratikte Orta Asyanin sehirli toplumu iki, hatta
ti¢ dilliydi. Sehirlerde Farsca ve Cagataycanin yani sira asiretlerin
ve koylerin mahalli dilleri konugulmaktaydi. 18-20. yiizyillarda
her sey carpici bir sekil degismek zorunda kalacakti.

DEGISIM GUCLERI

Bugiin bin yillik Orta Asya tarihi ve kiiltiirii gesitli dagilma ve
yeniden birlesme stireglerinin ardindan yeni bir bigim ve igerige
kavusmustur. Eski toplumun nihai ¢6ziliisiinii Ruslar baslatt.
Bunu sadece siyasal-askeri araclarla degil temelde yeni yonetici-
lerin otoritesini saglamlagtirmay1 ve ekonomik ¢ikarlar: giivence
altina almay1 amaglayan ekonomik, sosyal ve egitsel politikalar
araciligryla basardilar. Bu politikalar yerli toplumsal yapr i¢inde
uyur durumda bekleyen ayrilik¢ egilimleri uyandirarak etnik
koken, mahalli dil, bolge ve asiret farkliliklarini atesledi ve bunlara
yeni bir anlam ve canlilik kazandirdi. Kapitalist bir ekonomik
diizenin gelismesi, okuryazarligin ve yazili iletisimin yayginlagsmasi
ve modern egitim, Rus-Sovyet hiikiimetlerince de desteklenen ve
kendilerini bilingli olarak belli bir bolge veya etnik-dilsek grupla
ozdeslestiren mahalli ve bolgesel elitlerin dogusuna zemin hazirla-
d1. Bu elitler miistakbel milletlerin mimar1 oldular. Sovyet rejimi,
her bir biiyiik etnik-dilsel gruba sinirlari net bir sekilde ¢izilmis

9 Adel Allouche, The Origins and Development of the Ottoman-Safevid
Conflict 906-962/1500-1555, Berlin, 1983.
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bir toprak veya 6zerk bir cumhuriyet statiisii vererek bu egilimi
taglandirdi. Devlet olmanin vazgegilmez sart: olan toprak kuru-
lacak iilkeye somut bir temel saglamaktaydi. Bu cumhuriyetleri
idare edenler de merkezi Sovyet yonetiminin katkilarryla, etnik
milliyet¢ilik fikrini yaratip yayginlastirmalarina hizmet edecek
egitim sistemi ve propaganda aygitlarini olusturdular.
Modernligin veya degisimin giicleri sosyal hareketliligi artird:
ve bu durum biiyiik 6lgiide eski Orta Asya toplumunun iist ve alt
katmanlar1 arasindaki farkliliklar, daha az 6l¢tide de mahalli agul
ve taifa-ru (koy ve asiret) ile sehirli Ruslastirilmis bolgeler arasin-
daki sosyal ve kiiltiirel farkliliklar: azaltti. Bununla birlikte, asiret
mensuplarinin ve alt siniftan gelenlerin egitim gormelerine imkéan
saglayan sosyal hareketlilik, onlar1 yonetici kadronun bir pargasi
haline getirerek mahalli unsurlarin yénetimdeki payin1 artirdi.

Rus ve Cin devletleri mevcut Islami érgiitlenme ve otoriteyi
biiyiik 6l¢tide tahrip ettiler ve etnik-dilsel kimliklere serbestlik
taniyarak bunlarin daha yiiksek bir biling diizeyine yiikselmesini
sagladilar. Sonunda bu kimlikler énce Islami kimlige denk hale
gelecek, sonra onu igine alarak geride birakacakti. Buna karsin
Islami kimlik giiniimiizde milli kiiltiir haline gelmekte olan olgu-
nun bir parcast olarak varligini siirdiirmektedir. Bugiin eski Islami
kiiltiiriin ihmal ettigi mahalli etnik-dilsel unsurlar milli kimligin
temel dl¢iitii haline gelmis olsa da, eskiden miras kalan davranigsal
ve orgiitsel birliktelik bityiik 6l¢iide devam etmektedir.

Yeni Orta Asyanin temel siyasal 6zelligi uluslararasi toplu-
luk ve BM'nin resmi tanimastyla desteklenmis bir milli devlet ve
bagimsizliktir. Bu bagimsiz milli Orta Asya devletlerinin siyasal
kimligi, alamet-i farikasi dil ve toprak olan etnik kokene dayan-
maktadir. Cagdas Orta Asya ve Azerbaycanda milliyetin ayirt
edici 6zelligi olarak dile dayali etnik kdkenin bu sekilde 6n plana
¢ikmasi, paylastiklar: birgok sosyal, kiiltiirel ve dinsel 6zellige kar-
sin, Tiirkge ve Fars¢a konugan gruplari birbirinden ayirmigtir. Bu
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arada bolgede etkili olmak isteyen Tiirkiye ve Iran farkinda olma-
dan kendi milliyet anlayislarina dayanarak kendilerini bir devlet
modeli olarak sunmaya baglamiglardir. Tarihsel olarak Tiirkiye
ve [ran sozciiklerinin anlamlar1 incelikli déniisiimler geirmistir.
Bolseviklerin Istanbul ile Tiirkistan arasindaki baglantry1 kestigi ve
imparatorlugun yikildigi 1918 yilina dek, Osmanli Imparatorlugu,
Orta Asya Miisliimanlarinin géziinde Halife'nin topraklariydi.
Bununla birlikte her iki cografyanin milliyetci egilimli aydinlar1
bu devleti Tiirklerin tilkesi, yani Tiirkiye olarak gérmeye basla-
muslardu. Tiirkiye s6zciigii gegmiste sadece Avrupalilar tarafindan
kullanilmaktaydi. Bugiin Tiirkiye kendini Islam inancina ve Bati
medeniyetine mensup, milli bir kiiltiire sahip, teritoryal bir etnik
ulus-devlet olarak gormektedir. Iran ise kendisini 6ncelikle bir
Islam devleti ve sekizinci yiizyildan beri Orta Asya’y1 beslemis olan
kiiltiir ve medeniyetin besigi olarak tanimlamakta, ayrica bugiin
Farsgay1 kullanan veya ge¢miste kullanmis olan biitiin topluluklarin
hamisi addetmektedir. Eski ve en sik kullanilan tarihsel sozciik
olan Farsi sozciigii yerini emperyal Fars ideallerinin tistiinii 6rten
ince bir kilif olarak Iran ve Iranlilik kavramlarina birakmustir.
[ran, Tiirk kokenli olsun olmasin, Orta Asyanin biitiin halklarim
éncelikle inang agisindan Miisliiman, kiiltiirel agidan da franh
kabul etmektedir. Kiiltiirel-dinsel baglarin etnik-dilsel baglardan
daha 6nemli oldugunu kanitlamak icin de kendi tilkesindeki Azeri
Tiirklerini 6rnek gostermektedir. Ote yandan Tiirkgiilikk veya
Pan-Tiirkizm, spesifik gruplar tarafindan savunulmakla birlikte,
devletler tarafindan destek gormedigi icin etki ve cazibesini bityitk
o6lgtide yitirmis durumdadir.

Orta Asyalilar ve diinya Miisliimanlar yeni bir siyasal gercekle
kars: karsiyadir. Onlara yeni bir siyasal kimlik veren ve onlar1
spesifik bir dile ve milli kiiltiire sahip sinirlar: belirlenmis bir
toprak parcasinda yasamaya mecbur birakan bu yeni siyasal gercek
teritoryal, egemen, milli devlettir. islam diinyasindaki bu milli-teri-
toryal devlete gegis, yerli topluluklara 6zgii etnik-dilsel kimliklerle
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dis etkiler arasindaki iligkinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla, Orta Asya devletleri sadece Rusya ve Sovyetler’in
olgiiliip bigilmis tasarimlarinin bir meyvesi olarak degil, tarihin
ve modernligin giicleri arasindaki etkilesimin bir sonucu olarak
goriilmelidir. Bu giigler bireysellesmeyi hizlandirmis ve insanlarin
siyasal kimligini tanimlayan temel unsurlar olarak mahalli kiiltiir
ve dillere yeni bir anlam ve gii¢ kazandirmistir.
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ULUS ARAYISI iCINDE BiR DiL:
ULUS-DEVLETTE TURKCE*

1. GIRIS

Titizlikle se¢ilmis bir bagliga sahip olmayan bu makale, diin-
yanin en eski dillerinden biri olup bin yildir ¢esitli sosyo-kiiltiirel
giiclere bagli olarak evrimini siirdiiren, buna karsin ancak yirminci
ylzyilda Tiirkiye Cumhuriyetinin temel kimlik alameti haline gel-
dikten sonra belirgin bi¢imde siyasal boyutlar kazanan Tiirkgenin
uzun tarihini 6zetlemektedir. Tarihsel olarak Tiirk¢enin evrimi,
Tirklerin ulus-devlete dogru adim adim yasadiklar1 degisimi
de sekillendirmis olan bir dizi kendine 6zgii sosyo-kiiltiirel gii¢
tarafindan kosullandi. Tiirklerin siyasal kimliginin binlerce y1l
sonra dilsel olarak bir ulusal dil formu i¢inde ifade edildigi yer
Tiirkiye Cumhuriyeti oldu.

Tiirkgenin gelisimini kogullayan karmagik sosyo-kiiltiirel ve
tarihsel giiclere iligkin ¢aligmalar heniiz emekleme agamasindadir.
Bu makalede Tiirklerle ve Tiirkgeyle ilgili ogu ¢alismay1 lekeleyen
* Ik kez “A Language in Search of a Nation” ismiyle 1984'de Aldo

Scaglione editorliigiinde hazirlanan The Emergence of National

Languages (Ravena-italya) isimli kitabin i¢inde yayinlanmustr.
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yanlis anlamalar1 uzun uzadiya tartismak niyetinde degilim. Sunu
sdylemek yeterli olacaktir; gegmiste Osmanli Imparatorlugu’'nun
bir pargast olmus olan halklarin milliyetgilikleri (ki bu milliyet-
gilikler ¢ogunlukla bagimsizlik kazanilip devlet kurulduktan
sonra gelisme gostermistir) kendi Osmanli ge¢mislerini 6n yargil
goriislerle carpitmislar ve bu tutum yanlis anlayislarin siirmesine
yardimc1 olmustur. Bu makale Tiirk¢enin dilbilimsel agidan ince-
lenmesinden ¢ok dilin tarihsel gelisimini sekillendiren kiiltiirel
ve siyasal gii¢lerin analiz edilmesine dayanmaktadir. Bu giiglerse
Tiirkiye'nin ¢ok karmagik, emperyal, dini ve etnik-tarihsel mira-

sinin Urunudir.

2. DILSEL AYRIMLAR VE
TARIHSEL ARKAPLAN

Tiirkge Altay dil ailesi olarak bilinen bir gruba dahildir. Grubun
icindeki diger diller Mogolca ve Tunguzcadir. Ural veya Fin-Uygur
dillerinin (Fince, Estonyaca, Laponca, Macarca) Tiirkgeye yakin
oldugu kabul edilir. Yapilan son aragtirmalar Japon ve Kore dilinin
de Tirkgeyle baglantili oldugunu ortaya koymaktadir. Mogolca
ile Tiirkge arasindaki iliskinin dogas1 hararetli tartigmalara konu
olmustur;' ne olursa olsun dyle goériinmektedir ki bu iki dil bir-
birinden ¢esitli unsurlar 6diing almistir ve bunun izlerini Proto-

Altayca denilen kadim bir ortak dile kadar stirmek miimkiindiir.

Bugiin Tiirkge (Tiirk dilleri ailesi) biiytik bir farkla en ¢ok konu-
sulan Ural-Altay dilidir. Adriyatik’'ten Pasifik Okyanusuna kadar
yaklasik 130 milyon kisi Tiirkge konugmaktadir. Tiirk dilinin gesitli
versiyonlarinin konusuldugu cograti bolgeler kabaca sunlardir:

Anadolu ve Giiney Avrupada ve Suriye’yle Irak'in kii¢iik bir kis-
minda yaklasik 45 milyon insan Osmanl Tiirk¢esi konusmaktadir.
(Bunlarin i¢inde bazi kiigiik yerel ve bolgesel lehgeler de vardir.)

1 Sir Gerard Clauson, Turkish and Mongolian Studies (London, 1962)
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Bugiin bu dil Tiirkge (Turkish) olarak adlandirilir, asagida sirala-
nan bolgelerde konusulan dillereyse Tiirki (Turkic) diller denir.

Orta Asyada sayilar1 toplam 25-30 milyonu bulan Tiirkmenler,
Ozbekler, Kirgizlar, Uygurlar, Kazaklar ve Karakalpaklar kendi
idari birimleri iginde yagamlarini stirdiiriirler ve Tiirki halklarin
en biiyiik gruplarindan birini olustururlar.

Kafkasyada Azeriler, Karagaylar, Balkarlar, Kumuklar ve
Nogaylar’in sayis1 15 milyon civarindadir. Bu halklar, tipki Orta
ve Dogu Irandaki Kaggay ve Tiirkmenler gibi kendi Tiirki lehge-
lerini konusurlar.

Avrupa Rusyasrnda Kazan Tatarlari, Kirimlilar (neredeyse
hepsi 1944’te Orta Asya’ya siiriilmiistiir), Cuvaslar, Bagkurtlar ve
Besarabyadaki Gagavuzlar 8-10 milyonu bulan bir niifusa sahip-
tirler ve Tiirk¢enin ¢esitli versiyonlarini konusurlar. Kirim ve
Gagavuz Tiirkgesi, Osmanl Tiirkgesine epey yakindir.

Kuzey ve Dogu Sibiryada Hakaslar, Tuvinler ve Yakutlar ile Bat1
Cinde Sin Kiang denilen bolgede yasayan Uygurlarin sayisi yakla-
sik 13 milyondur ve bunlar da bir diger Tiirki grubu olustururlar.

Bu Tiirk-Tirki gruplar ¢ogu zaman birbirine karismis halde
yasarlar. Temel s6z dizimi, s6zciik dagarcig: ve diger dil 6zellik-
leri benzer oldugu i¢in ¢ogu birbirlerinin dillerini anlar. (Yakin
zamanlarda Yakutistan’ ziyaret eden Tiirkiyeli bir Tiirk Yakutlularla
her biri kendi dillerini konusarak anlasabildiklerini iddia etmis-
tir.) Turki dillerde sozciikler erillik-disillik ifade etmez, sayisiz
kiimiilatif eklerden faydalanilir (bitisken bir dildir), tinlii uyumu
vardir, yani bir sozciikteki biitiin tinliiler kalin veya ince tinlii
olmak zorundadir. Ornegin tekil afa sézctigii cogul eki aldiginda
atalar haline gelir, buna karsilik tekil tepe sozciigii ogul eki aldi-
ginda tepeler olur. Bu dillerden birini konusan hizla iginde yasadig1
diger gruplarin lehgelerini de 6grenir. S6z gelimi Orta Asyadaki
Taskent ve Buhara sehirlerinde yasanan budur. Yakutlar, Cuvaslar,
Gagavuzlar ve birkag ¢cok kiigiik grup disinda bu halklarin hemen
hemen hepsi Miislimandir; yalniz Azeriler ve Kasgaylar Siidir,
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geri kalani Stinnidir. Tiirkiyenin dogusunda da nispeten biiytik
miktarda Sii yasar.
Yukarida bahsedilen Tiirki diller esas olarak iki gruba ayrilir.

«_>»

Daha genis olan grupta “s” ve “z” temel seslerdir, diger gruptaysa
“s” ve “2” temel sesler degildir, bu sesler “I” ve “r” ile temsil edilir.
Besbelli ki bu iki grup milattan 6nce bin yillarindan itibaren konu-

sulan tek bir dilin (Altay dil ailesinden) birer par¢asidir.

Tiirkge kusursuz dilbilgisi kurallarindan 6tiirii dilbilimcilerin
dikkatini ve hayranligini iizerine ¢ekmistir. Taninmis Filolog Max
Mueller Turkeenin sanki dilbilimcilerden olugsmus bir komite
tarafindan yaratilmis gibi gortindiigiinti sdylemistir. Giiniimiiziin
dilbilimsel tipolojisine gore Tiirkge yiiksek derecede tutarli bir
Ozne-Nesne-Yiiklem diizenine sahip bir dil olarak siniflandiril-
maktadir. Isimler ve fiiller tep tip ve kusursuz kaliplari takip eder,
yeni anlamlar tiiretmek ve kipleri belirtmek i¢in sozciige ekler
bitistirilir. Bu kuralli yaprya karsin sistem ¢esitli varyasyonlara
miisamaha gosterebilecek ve diger dillerden genis 6lgekli unsurlar
0diing alabilecek dlgiide esnektir.

Tiirklerden dogrudan ilk kez M.S. 6. yiizyilda Cin kaynaklarin-
da bahsedildigini s6ylemek adet haline gelmistir. Halbuki Tiirklerin
atas1 oldugu bilinen insanlardan s6z eden veya Tiirkgeden yapilmis
cesitli gevirilere yer veren ¢ok daha eski tarihlere ait Cin ve Grek
belgeleri de vardir. Bunlarin tarihi M.O. 3. yiizyila kadar uzanr.
Bunlar Tiirklerin siyasal tarihine baglayan ilk Tiirk yazitlar1 M.S.
6. ylizyilda Kiltigin (giiniimiiz Tiirkgesinde Giiltekin) ve Bilge
Kagan adina dikilmistir. Bu yazitlar on dokuzuncu yiizy1l gibi

2 Tirkgenin tarihi i¢in bkz. A. Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi, 2 Cilt
(Istanbul, 1964); ayrica bkz. Encyclopedia of Islam, s.v. “Turk” ve Vasili
V. Barthold, Historie des Turcs d’Asie Centrale (Paris, 1945); yeniden
baski, Philadelphia, 1945). Tiirkceye tahsis edilmis 6zel bir say1 icin
bkz. Review of National Literatures, IV/1 (Bahar 1973). Batrda dilsel
kesifler ve Tiirkgenin ilk siniflandirmast icin bkz. Aldo Scaglione, The
Classical Theory of Composition (Chapel Hill, 1972), s.343, ve Scaglione,
ed. Henri Weil, The Order of Words [1844] (Amsterdam, 1978)
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